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Mielipiteen esittaminen vaihemaakuntakaavasta (Lahden seudun kierratyspuisto)

VE1 = Hollolan kehatien hankealue

Lahialueen asukas, olemme juuri rakentanut alueelle. Meille ei kerrottu Hollolan kunnasta tontin
myyntivaiheessa kierratyspuistohankkeesta eli salattiin asia.

Kuten YVA:sta kay ilmi, niin jatekeskuksessa kasitelldan, varastoidaan ja loppusijoitetaan muun
muassa vaarallisiksi luokiteltavia rakennus- ja teollisuusjatteitd, nestemaisia jatteita (erilaiset
lietteet) ja pilaantuneita maa-aineksia. Jatteita voidaan vastaanottaa vuosittain 740 000 tuhatta
tonnia, mistd 30 % paatyisi alueen kolmelle eri jatelajin kaatopaikalle. Vaarallisia jatteita
(entiseltd nimeltddn ongelmajate) voidaan vuosittain vastaanottaa 40 000 tonnia, josta 100 %
paatyisi kaatopaikalle. Kaatopaikat vievatkin pitkalti yli kolmanneksen alueen pinta-alasta.
Jatteita voidaan tuoda mista pain Suomea tahansa ja kauempaakin, sielta mista alueella toimivat
yritykset katsovat parhaaksi niitd tuoda. Raskaan liikenteen maard on selostuksen mukaan noin
464 ajoneuvoa joka arkipdiva eli 116 000 ajoneuvoa vuodessa.

Vaikutus ihmisten elinymparistdon on suuri. Hollolan hankealueen pohjoispuolella sijaitsee yli
12 000 asukkaan kuntakeskus. Alle kolmen kilometrin padssa alueesta on selostuksen mukaan yli
7 600 asukasta. Kunta kaavoittaa paraikaa lisdd omakotitontteja kuntakeskuksen eteldpuolelle,
vain kilometrin padhan jatteenkasittelyalueesta ja kaatopaikoista. Liite kunnan
asemakaavahankkeesta. Kunta on kertonut, etta noin lahelle kierratyspuistoa ei kaavoitettaisiin
ja nyt kuitenkin sitd ollaan tekemassal?

Vaikutus maaperaan, veteen, ilman laatuun, kasveihin, eldimiin ja luontoon on myds suuri.
Jatteiden kasittelymenetelmina on muun muassa melua ja polya aiheuttavat seulonta ja
murskaus sekd pesu. Pilaantuneita maa-aineksia kompostoitaisiin esimerkiksi aumoissa. Alueella
varastoitaisiin myods varmuuspolttoainetta, esimerkkeina mainittu kivihiili ja pelletit.
Jatteenkasittelyalueen ita- ja pohjoisosia reunustavat herkat luontokohteet Koivusillanjoki ja
Melkkaanoja. Tasausaltaat ja jatevesien kasittely sijaitsevat hankealueen eteldkarjessa, mista ne
puretaan viereiseen Koivusillanjokeen, joka johtaa ne edelleen Porvoonjokeen. Rankkasateet



Kaavoitusohjelma 2020-2023

Kunnan asemakaavahankkeet

Hirvimaen asemakaava ja asemakaavan muutos

Hankkeen kuvaus ja tavoitteet
Alue sijoittuu Vanhatalonrinteen ja Perhoslehdon rakenteilla olevan asuinalueen valiin
Hirvikalliontien varrelle. Alue on metséistéd ja maasto vaihtelevaa. Alueen pinta-ala yhteensi
noin 30,1 hehtaaria, josta asemakaavan muutoksen osuus noin 3,1 hehtaaria.

Tavoitteena on asemakaavoittaa uuttaa pientaloasutusta Hirvikalliontien etelépuolelle
ja tarkastella asemakaavan muutoksella katu-  ja korttelialueiden rajauksia viela
rakentumattomien alueiden osalta. Tarkoituksena on suunnitella katuverkkoa siten etté alueelta
on yhteys valtatien 12 rinnakkaistielle ja néin luoda yhteys Nostavan eritasoliittymalle.

Asemakaava on tullut vireille elokuussa 2019 ja tavoitteena hyvaksya asemakaava vuoden
2020 loppuun mennessa. Asemakaava laaditaan kunnan omana tyéna.

Hankkeen taloudellisuus
Asemakaava-alue sijoittuu hyvin saavutettavalle paikalle sijaiten olemassa olevien
kunnallisteknisten verkostojen &érelld. Asemakaavan yhteydessd suunnitellaan alueen
kunnallistekniset ratkaisut ja samalla alueen toteuttamiskustannukset tarkentuvat. Kalliciselle
maaperélle toteutettava kunnallistekniikka aiheuttaa jonkin verran lisdkustannuksia
keskimaaraisiin rakentamiskustannuksiin verrattuna.

Asemakaava ja sen toteuttaminen on osa laajempaa kokonaisuutta, jossa kehatien varren
maankayttéd kehitetddn asumisen ja yrittdmisen alueena. Asemakaavoitettava alue on
kokonaisuudessaan kunnan omistuksessa ja kunta saa lisattya tonttitarjontaa kuntakeskuksen
palvelujen vélittémassé laheisyydessa.

Virkistyksellinen ja ei-aineelliset arvot
Alueelle laaditaan luontoselvitys. Kortteleiden véliin tulee jdémaan asukkaita palvelevia
virkistysalueita.

Suunnittelualueen sijainti osoitekartalla.
11






voivat aiheuttaa tasausaltaiden tulvimisen. 152 hehtaarin jatteenkasittelykeskuksen/kaatopaikan
perustaminen merkitsisi mittavaa luonnon tuhoamista, vaikuttaisi negatiivisesti koko
Salpakankaan asumisviihtyvyyteen, asuntojen hintoihin ja myyntiaikoihin ja vaikeuttaisi ndin
ihmisten eldamda. Kunnan kaavailemia tyopaikkoja pitkalle automatisoitu jatteenkasittely toisi
vain muutamia. Kuten Riitta Vaananen eilisessa tiedotustilaisuudessa kertoi, niin alueella on
jouduttu tekemadn heikkoja ratkaisuja ohikulkutien yhteydessa. Miksi luonnon
monimuotoisuutta halutaan viela rikkoa lisaa?
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YMPARISTOVAIKUTUKSEN ARVIOINTIOHJELMA
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PAIJAT-HAMEEN MAAKUNTAHALLITUS
Hameenkatu 9

15111 Lahti

LAUSUNTO LAHDEN SEUDUN KIERRATYSPUISTON YVA- SELOSTUKSEEN, KOSKIEN ORIMATTILAN
LOUKKAANMAKEA (VE4)

Otan kantaa koskien kierratyspuiston VE4 kohdalla seikkoihin, jotka eivdt mielestani
ole riittdvasti tuotu esiin asukkaiden- luonnon- ja turvallisuuden suhteen YVA-
selostuksessa. Painotan, etta esiintuodut asiat tulevat vaikuttamaan alueen kayttoon,
seka asumiseen liittyvissa asioissa.

Kohteen VE4 sijainti, meidadn vakituisessa kdytossad olevaan asuntoon on noin 400 m.
Lisaksi alueella sijaitsee mys toinen vakituisessa kaytdssa oleva kiinteistd seka 3000
m sisdlld sijaitseva Miekkion pdivdkoti (n. 40 lasta), jotka ovat jddneet pois
YVA-selostuksesta. 500 m sisdllda on myds viisi vapaa-ajan kiinteistéd. Tama
matkana tarkoittaa sitd, ettd haitat, mitkd syntyvat melusta, polystd, hajusta ja
tuntemattomista pienhiukkas paastoistd, tulevat kohdistumaan kyseessa oleville
alueelle. Asuin- ja lomakiinteistot sijaitsevat alueella, mikd jaa sen suuntaiseen
tuuleen, joka on valitseva ilmansuunta. Suomessa suurin osa ilmavirroista tulee
eteldstd ja lounaasta ja kyseisen alueen sijainti on juuri esitetyn paikan
yldapuolella.

Kierratyspuisto tulee laskemaan kiinteistdjen ja maan arvoa voimakkaasti.
Esityksessd ei oteta huomioon, miten hanke toteutuessaan vaikuttaa alueen
rakenteeseen ja mitd muutospaineita syntyy alueen ympdrille. Tama tulee myds
vaikuttamaa omistuksessamme olevaan maa-alueen arvoon. Kierratyspuisto tulisi ndin
ollen hankaloittamaan oleellisesti tdman alueen tulevaa kdyttéd. Kuka on
korvausvelvollinen maanhinnan alenemisesta, ei selvia.

Olen kahdenkymmenen vuoden aikana kiertanyt paljon ldhialueita. Syksyisin alue on
tarjonnut paljon eri luonnonantimia, kuten esim. marjoja, sienid. Alueella on paljon
pienlintuja ja metsdkanalintuja (teeri, metso, pyy), joiden pesimapaikkoja on kyseisella
alueella. Talla hetkelld on havaittavissa mm, ettd metso kanta on kasvamassa ja ndin
ollen elpymaan pain. Alueella talvehtii ja elda riistaeldaimia (hirvia, peuroja, kauriita),
my0s ilves kuuluu alueen eldimist6on. Lisdksi aluetta kdyttaa myos liikkumiseen sudet
ja karhut. Ndiden liikkumisesta on vuosittain tehty varmoja havaintoja. Olen myés itse
ollut todistamassa nditd. Alueen l3dpi kulkee myds ita-lansisuuntainen riistaeldinten
valtakunnallinen kulkureitti. Mielestani YVA-raportissa ei ole otettu riittdvasti kantaa
siihen, kuinka luonnon moninaisuus tulee muuttumaan VE4-alueen ymparistossa.



Ympadristdasioihin ei YVA-prosessissa ole otettu riittdvasti kantaa, vaan kaavoitusta on
tuotu korostetusti esiin YVA-selostuksessa. Varsinaisia ymparistdasiantuntijoita ei ole
kdytetty. Ymparistéon ja luontoon aiheutuvat muutokset ja haitata ovat tdstd syysta
tdysin laiminlydty. Muutos tulee vaikuttamaan, niin ihmisten (luonnossa lilkkkumiseen,
marjastukseen, sienestykseen, metsastykseen ja riistanhoitoon)} kuin alueen
eldinkantaa ja  luonnontasapinoon. Nama haitta- ja muutostekijat tullee ottaa
huomioon Ympdristévaikutuksen arviointiohjelmassa. Na&itd asioita ei YVA-
selostuksessa ole tuotu riittavan selvasti esiin.

Nollavaihtoehdon kasittely on YVA-selostuksessa jatetty erittdin puutteelliseksi.
Nayttaa siltd, ettd tdama on tarkoituksenhakuista, ettei nollavaihtoehdosta syntyisi
keskustelua. Nollavaihtoehdon sisdltamat ratkaisut ovat aivan yhtd tasavertaisia
vaihtoehtoja, kuin muutkin vaihtoehdot.

Kierratyspuistosta tullaan louhimaan kalliota 10 milj.m3 (tdma vastaa noin 94
eduskuntataloa). Maaran poistamiseen tulee kulumaan eri arvioiden mukaan 10-50
vuotta. Louhinnan kesto on asukkaan kannalta (400 m) aivan kohtuuton haitta.
Louhimisesta syntyvien ddnien pienentdamiseksi on kerrottu kaytettavaksi suojavalleja.
Kuitenkin syntyvat ddnet (poraus, rajaytys, suuritehoisetkoneet, sdhkén tuottoon
tarvittava koneisto), ovat niin voimakkaita ja ddneltdan pitkad kestoisia, ettei niiden
tuomasta hairiésta ei ole riittdvid tuotu esiin ratkaisuja. Puhutaan paéivittdisests,
pitkdkestoisesta haitasta. Kenenkdan asukkaan ei tule kérsid tdman tasoisesta
hadiriosta. YVA-selostuksessa ei ole riittavasti tuotu esiin kyseistd haittaa. Kyseessa on
jo selked terveyshaitta.

Kierrdtyspuistoon ollaan sijoittamassa suuri maadra vaarallista jatettd. YVA-
selostuksesta ei selvid mikd on tamdan jdtteen koostumus, sisalté, siihen ei ole
myoskdan saatu vastausta YVA- selvityksestd taikka Pdijat-Hameen Jatehuollon Oy
edustajalta. Nyt kerrotaan, ettd kyseessd on jatelajike, joka tullaan sijoittamaan
alueelle lopullisesti (40 000 tonnia), tdama maard. Arvio on tdman hetkinen. Kuinka
tilanne muuttuu jatkossa, todennakdisesti madadra tulee kasvamaan. YVA-selostuksessa
ei tule selville kyseisen jdtteen pitkdaikaisesta varastoinnista syntymat paastét ja
haitat. Kuitenkin paastét tulevat olemaan pitkaaikaisia ja haitallisia, niin ihmisille, kuin
luonnolle.

YVA-selostuksessa ei ole otettu kantaa meneilldén olevaan ilmastonmuutoksen
aiheuttavaan vaikutukseen. Kuinka jdte tulee kayttdytymaan ilmastomuutoksessa
(lampo, sateet, myrskyt), pdadstot, paloalttius, rdjahdysalttius ym. Alueella
varastoitavasta vaarallisesta jatteesta syntyy nestemadisid padst6js, joiden puhdistus
tulisi kasitelld jatevesipuhdistamossa. Tehddaankd alueelle oma jatevesipuhdistamo ja
mikd olisi laitoksen hinta? Kun vaaralliset jitteet tullaan sijoittamaan pysyvésti
alueelle, tulee sen sisdltod tietdd mahdollisten haittojen tunnistamiseksi, niin ilmasta,
hulevesista, kuin jatevesistd. YVA- selvityksesta ei tule selville minkalaisen riskin jatteet
aiheuttavat pohjavesille, yhteiskunnan tarkedlle vedenhankinta alueille ja peltoaluille.
Alue vaarantaa myods l3helld olevan asutuksen, pdivikodin. Kyseessd on myds
terveyteen kohdistuva haitta.



VE4 alueen ldhelld 0 - 1000 m on 16 asuinrakennusta ja 24 lomarakennusta. 0 — 3000
m 177 asuinrakennusta ja 77 lomarakennusta. Asukasmaardt ovat 0 — 1000 23
henkiléd ja 0 — 3000 m 177 henkil6a. Adressin kierrdtyspuiston vastustamiseksi
alueelle on allekirjoittanut noin 980 henkildd, joten voidaan sanoa, ettd kaikki
Miekkion ja ldhialueen asukkaat, vastustavat kierrdtyspuiston sijoittamista alueelle.
Tama tulisi huomioida pdatdsta tehtdessa.
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Lahetetty: tiistai 18. helmikuuta 2020 21:21
Vastaanottaja: Paijat-Hameen Liitto / Toimisto <toimisto@ paijat-hame.fi>
Aihe: Mielipide Lahden seudun kierratyspuistosta

Orimattila 1.2.2020

Lausunto suunnitteilla olevaan kierratyspuistoon.

Vastustamme Lansi-Orimattilan vaihtoehtoja suunnitteilla olevan kierrdtyspuiston toimipaikaksi.
Liikkennemaarien huomattava lisadntyminen seka alueen pohjavedet seka vesistojen
todennakdéinen saastuminen hulevesien myotd aiheuttavat valittdman vaikutuksen alueen
asuinkelpoisuuteen. Luhtikylassa sijaitsevan Hennan puutarhakaupunginosan houkuttavuus
uusille asukkaille karsisi vaajaamatta kierratyspuiston rakentuessa kaupunginosan laidalle.

Toivomme kaupungin arvostavan asukkaiden mielipidettd, arvostavan ymparillamme olevaa
puhdasta luontoa ja rakentavan tulevaisuutta niin luontoa kuin ihmisia kunnioittaen, jotta myo6s
tulevat sukupolvet saisivat nauttia puhtaasta ymparistdsta. Ongelmajatteen loppusijoituspaikka
ei ole nykypaivan kierratystoimintaa, vaan jatteet tulisi kasitelld lahtopaikassa seka kehittaa
menetelmia niin, ettei loppusijoitettavaa materiaalia enda syntyisi.

Luhtikyldan Nuorela on aktiivisesti osallistunut kyldn elavéittamiseen ja uudistanut
seurantalotoimintaa merkittavasti. Mm. vuonna 2017 Luhtikyla valittiin Paijat-Hdmeen vuoden
kyldksi. 2019 Lahden eldvdn musiikin yhdistys ELMU ja Tirra seka Torvi-ravintolat valitsivat
Nuorelan Vuoden hahmo 2019 -danestyksessa Lahden parhaaksi musaklubiksi ja keikkapaikaksi.
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Lahetetty: tiistai 18. helmikuuta 2020 21:29
Vastaanottaja: P3ijat-Hameen Liitto / Toimisto <toimisto@paijat-hame.fi>
Aihe: Mielipide Lahden seudun kierratyspuistosta

Orimattila 4.2.2020

Lausunto suunnitteilla olevaan kierratyspuistoon.

Vastustan Lansi-Orimattilan vaihtoehtoja kierrayspuiston toimipaikaksi. Olen huolissani alueen luonnon,
pohjavesien ja maaseutuelinkeinojen puolesta, joita lisadntyva liikenne ja saastuneet hulevedet
uhkaavat. Vaarallisen jatteen loppusijoittaminen kasoihin ei kuulu nykyaikaan, eika ole kierrattamista.
Lisaksi kaatopaikka ei liséda Hennan asuinalueen kiinnostavuutta, vaan toisin pain.
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MIELIPIDE 6

MIELIPIDE LAHDEN SEUDUN KIERRATYSPUISTOHANKKEESTA

Vastustan jyrkasti kierratyspuistona markkinoitua kaatopaikkahanketta Orimattilaan tai Hollolaan.
Ajatus on jo suunnitteluvaiheessa vanhanaikainen, eiké edisté kierratysté tai jatteiden véhentamista,
vaan péainvastoin hidastaa ymparistoystavallisempien menetelmien kehittamista. Kysehan ei
mydskaan ole vain Lahden seudun jatteistd, vaan suunnitteilla on loppusijoituspaikka Eteld-Suomen
alueelta rahdattavista ongelmajéatteistd/pilaantuneista maista. Kierratyspuisto nimendkin on jo
todella harhaanjohtava. T&t4 on myos kritisoitu aiemmin Nastolaan suunnitellussa vastaavassa
hankkeessa, mutta taas nimi on kayttssé. Mielestani tdmé on tarkoituksenmukaista huijausta.

Asun itse luhtikyl&ssg, joten puhun seuraavassa ndisté kahdesta paikkavaihtoehdosta.

Erityisen huolissani olen saastuneiden hulevesien vaikutuksesta luontoon ja vesitoihin sek&
samalla alueen juomakaivoihin. Luontoselvitykset ovat puutteelliset, eiké todellista haittaa
ole kunnolla selvitetty, tai sitd on vahéatelty. Tulvivilla pelloilla kasvatetaan ruokaa seké
eldinten rehua ja sieltdhén paastot tulevat suoraan omaan ruokapdytddmme. Haitta ei siis ole
paikallinen. Vedet laskevat Porvoonjokeen ja lopulta Itdmereen asti. Tdman vaikutusta
luontoselvityksessé ei ilmene.

Liikenteen lisadntyminen kapeilla ja huonokuntoisilla teilla vaatisi suuria investointeja,
kulkee kesaisin myds paljon pyorailijoitd sek& motoristeja. Uskon myds, ettd maalla
asuvalle, rauhaa arvostavalle ihmiselle on kauhistus, kun 300 rekkaa paivassé ajaa ohi.
Maalla asutaan ja maalle muutetaan tiettyjen arvojen takia. Itselleni ne ovat puhdas luonto,
oma rauha ja hiljaisuus.

Hennan puutarhakaupungin rakentuminen on mielestani uhattuna kaatopaikan vieressa.
Kuinka ymparistoystavallisen, lahes autottoman uuden metsdisen kaupungin viereen
voidaan sijoittaa ongelmajatteiden loppusijoituspaikka?

TyoOpaikkojen méaard, 80 hl6a, on selvasti ylimitoitettu ja suhteutettu ilmeisesti Kujalan
alueeseen. Kysehén ei ole kuitenkaan samanlaisesta kierrétyslaitoksesta, vaan todellisuus
uudessa jatteen loppusijoituspaikassa olisi ehka noin 10 hl6a.

Lansi-Orimattilan metsastdjien hieno riistanhoitotyd valuisi hukkaan menetettyjen
metsastysmaiden takia. Kaatopaikan tullessa metséstys kéytdnnossa loppuisi alueelta
kokonaan.

Uskon vahvasti, ettd alueen asuntojen arvo ja haluttavuus laskisi kaatopaikan myota.
Alueen muu kehittyminen voi pysahtya vuosikausiksi valitusprosessien ja epavarmuuden
ajaksi.



MIELIPIDE 9

Vastine P-H seudun kierratyspuiston VE2-vaihtoehtoon (Marjasuo)

1. YVA:ssa ei ole otettu huomioon, ettd kaatopaikka tulee Luonnonhelman ratsutilan pelloille ja
hevosten harjoitusradan paalle, vaan ilmoitetaan sijainniksi alle kilometri hevostallista. Todellinen
etaisyys olisi 400 — 500 metria. Hevoset eivat paase liikkumaan tallissa riittavasti ja valmennus
muuttuisi mahdottomaksi.

2. Tilan rehun tuotto loppuisi pélyn ym. maastoon pikkuhiljaa levidvien myrkkyjen takia. Vaarallisten
jatteiden kasa tulisi suoraan tilan peltojen seka harjoitusradan paalle. Samoin meteli ja rajaytykset
kiusaisivat arkoja hevosia (eldinsuojelulaki). Kilpahevoset ovat erityisen reaktiivisia, koska niilta
edellytetddn darimmaista nopeutta. Hevosia ei voisi harjoittaa kyseisessd ymparistdssa ja tama
pilaisi tilan elinkeinon (elinkeinovapauslaki).

3. Tilan todellinen arvo putoaisi nollaan, samoin asuinviihtyvyys. Melu ylittdisi 55 dB varhaisesta
aamusta iltamydhaan. Hajurajat ylittyisivat selvityksen mukaan ja tata olisi odotettavissa ehka
asukkaiden koko loppuelaman ajaksi, mika olisi selvaa henkista ja fyysista vakivaltaa. Olemme
valinneet asuinpaikkamme sen rauhallisuuden ja hiljaisuuden sekd puhtaan luonnon vuoksi. Kaikki
tama tulisi hankkeen my6ta pilatuksi meilta ja naapureiltamme. Laajennusosa kulkisi
pihapiireistamme, mika sallisi vain kaatopaikkatoiminnan tilojemme alueilla.

4. Tekemdjarvi on ainutlaatuinen luontoympadristd eldin-, lintu- ja kalakantoineen. Jarvi on noin 1m
syva. Jarven ekologista tilaa ei ole selvitetty, mutta voidaan odottaa, ettd kun valumavedet
lounaasta ja lannesta ohjataan kylan tulvapelloille, kuiva kesa saisi jarviymparistossa aikaan
todellisen katastrofin. Sen asema valtakunnallisena lintujarvena sekd luonnonsuojelualueena
saattaisi olla mennytta lopullisesti. Melusta erityisesti rajaytykset ajaisivat linnuston pakosalle.
Tahan ei riita selitys, ettd onhan ne ennenkin meluun tottuneet. Kukaan ei ollut selvittanyt naita
asioita kysyttdessa 5.2.2020 olleessa tilaisuudessa.

5. Maailman ilmatieteenjarjestd WMO:n tiedotteessa varoitetaan kaikenlaisten darisadilmididen
esiintymisriskin kasvusta. Ennatyssateiden mahdollisuus kannattaa huomioida rakennettaessa
kaatopaikkoja tai mitd muuta tahansa seka panostaa siihen, ettd paikka todella soveltuu kovimpiin
kuviteltavissa oleviin olosuhteisiin muuttuvassa maailmassa. Pitkan aikavalin muutos on varsin
dramaattinen.

6. Tama vaihtoehto tuhoaisi varmuudella ainakin 2 kotia ja toiselta myos elinkeinon talla
paikkakunnalla. Olosuhteet tadlla asumiseen katoaisivat koko loppueldmamme ajaksi. Mikali tata
vaihtoehtoa aiotte kaikesta huolimatta jatkaa, olkaa myds valmiit lunastamaan kaikki tama taydella
markkina-arvollaan ilman kaatopaikan tuomaa arvon alenemisen vaikutusta. Emme sitoudu
sittemmin mydskadn pysymdaan Paijat-Hameen alueella, jonka koemme taman vaihtoehdon osalta
pettdneen meidat kohtuuttoman rankasti.

7. Taman vaihtoehdon mukana olo on seurausta siita, etta kaikki muut arvot oltaisiin valmiit
tuhoamaan kuljetuslogistiikan takia. Jarkyttavaa valinpitimattomyytta.
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21.2.2020
Luhtikyla

Mielipide, Pdijat-Hédmeen vaihemaakuntakaava.

Marjasuonalueen (VE4) suunnittelussa on otettava huomioon valuma-alueen ja hankealuecen koko,
josta mahdollinen jitteenkésittelyalue tdyttiisi kolmasosan. Alueelta johdettavat vedet liséisivét
purkuvesiston tulvia, jotka jo nykyiselldéin nousevat laajoilla alueilla pelloille, metsiin ja niityille
aina Hennasta Lahteen asti. Mahdollisten ongelmatapausten tapahtuessa alueelta tuleva ylivuotovesi
olisi erittdin vikevad ja myrkyllistd, aiheuttaen todellisen uhan erityisesti Méllinojan ja Avijoen
osalle. Marjasuon kaavoituksessa on my0s erikoista, ettd hankealueen liséksi kaavoitettaisiin laaja
alue maa-, metsd- ja piha-alueita, joiden kehittdminen olisi mahdotonta ja eldminen maaseudulla
vaikeutuisi merkittavasti.

Liikenne tulisi ohjautumaan aluelle pddosin moottoritien (4) kautta, mutta myds Vanhan
Helsingintien (140) kautta. Tam4 liséisi riskejé erityisesti Luhtikyldn kohdalla. Lisiksi kasvavista
kuljetusmatkoista aiheutuisi valtavasti padstoji.

Jos hankkeen tarkoituksena on palvella Piijat-Héamettd, tulisi kaavoitettavan alueen olla 1dhenpana
Lahtea ja maakunnan keskipistettd. Alue tulisi sijoittaa suuremalle valuma-alueelle ja suuremman
vesiston varteen, joka pystyy ohjaamaan alucen vedet cteenpdin niin, ettei lisikuormitus pahenna
ratkaisevasti tulvia ja aiheuta ongelmatapauksissa riskeji vikevin ylivuotoveden takia.

Liitteend muistitikkulla oleva video Marjasuon purkuvesiston tulvista, kuvattu 24.12.2019.

/
| / -
/-“-
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MIELIPIDE

27.2.2020

Paijat-Hdmeen maakuntahallitus

MIELIPIDE PAUAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN VAIHEMAAKUNTAKAAVASTA

Pdijat-Hameen jatteenkasittelyalueen vaihtoehto VE1 Kehatie alue sijaitsee osittain
maatalousyhtymamme maa-alueella. Jatteenkasittelyalueen sijoittuminen VE1
kehatien alueelle heikentaisi mahdollisuuksiamme kayttaa kiinteda omaisuutta ja
kehittda yritystdamme. Esitetyssad ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa (YVA)
on selkeitd virheita ja ymparistovaikutusten aliarviointia. Arviointiselostuksessa
esitetyt tiedot eivat ole riittavia eivatka ne nain ollen tayta valtioneuvoston
asetuksessa ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (VNa

277/2017) annettuja vaatimuksia arviointiohjelman riittavasta sisallosta.

Vaihtoehtoisten alueiden vertailua ja erityisesti VEO vaihtoehdon todellista vertailua
vaihtoehtona ei ole tehty asianmukaisesti. Paijat-Hameen jatehuollon tekemat
laskelmat tulevalle alueelle tarvittavan pinta-alan osalta on yliarvioitu eikd ne perustu
kunnollisiin ja realistisiin tarpeisiin. Laskelma perustuu muualta tulevien jatteiden
kasittelyyn Paijat-Hameessa ja jateliiketoiminnan kehittamiseen alueella. Tata
ndkodkohtaa on koko prosessin aikana tukenut Hollolan kunnan viranomaiset
vahintaankin arveluttavalla tavalla maanomistajien omaisuudensuojasta valittamatta.

Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaselvitys (Sito Oy) ja Hollolan kunnan
toiminta

Paijat-Hameen liitto teetti aikoinaan Sito Oy:lla sijaintipaikkaselvityksen
kierratyspuiston mahdollisesta sijainnista. Selvityksen perusteella valikoitui nelja
kohdetta nyt tekeilld olevaan YVA-prosessiin. Sijaintipaikkaselvityksessa mm.
todetaan, ettd VE1 Kehadtien maanomistajat suhtautuvat hankkeeseen positiivisesti.
Tama oli yksi merkittdvimmista seikoista, joka nosti VE1 alueen "ykkdsvaihtoehdoksi”.
VE1 alueen kaikki maaomistajat eivat todellakaan suhtaudu positiivisesti asiaan. Tama
maanomistajien positiivisuus perustuu Hollolan kunnan viranomaisten antamaan
virheelliseen tietoon prosessin aikana. Tilamme edellinen omistaja (isimme) oli
aiemmassa aluerajauksessa yksi alueen padmaanomistajista eika han ole missaan
vaiheessa ilmaissut halukkuutta myyda maa-alueita esitettyyn jatteidenkasittely- ja
loppusijoitustoimintaan. Pdin vastoin perheemme on selkeasti viestinyt, ettd olemme
ko. hanketta vastaan. llmeisesti Hollolan kunnan viranomaiset ovat vaikuttaneet
konsulttitoimiston ratkaisuihin hyvan hallintotavan vastaisesti, jotta Kehatien alue
eteni yhtena vaihtoehtona YVA-vaiheeseen. Taman jalkeenkin koko prosessin ajan
Hollolan kunnan viranomaisten toiminta on ollut vdahintdankin arveluttavaa ja
maaomistajien omaisuudensuojaa vahattelevaa.



Vaikutukset harjoittamaamme yritystoimintaan ja kiinteddn omaisuuteen
Harjoitamme talla hetkelld heinan, kauran ja mallasohran viljelya. Peltojamme
sijaitsee myos hankealueella tai sen valittdmassa laheisyydessa. Tavoitteenamme on
jatkokehittaa vahvasti yrityksemme toimintaa sekd maataloudessa etta
metsataloudessa ja niihin liittyvissd muissa palveluissa tulevina vuosina. Jatteiden
kasittely ja loppusijoitus tulevat heikentdmdaan alueella tuotettujen tuotteiden ja
palveluiden houkuttelevuutta ja kysyntaa. Ndin ollen jatteenkasittelyn sijoittuminen
VE1 alueelle estda merkittavasti mahdollisuuksiamme kehittda yritystoimintaa ja
kayttaa kiinteda omaisuuttamme. Huomioitavaa on myds, etta kiinteistdjen arvo tulee
laskemaan alueella melu-, haju-, poly-, tarina- ja maisemahaittojen myota. Nama
kaikki haitat on aliarvioitu.

Alueen luontoarvot

VE1 Kehétien alueella ja sen ldheisella vaikutusalueella on useita merkittavia luonto-
arvoja, kuten metsalain 10 §:n tarkoittamia erityisen tarkeita elinymparist6ja, jotka
ovat suojeltavia. Esimerkiksi maillamme sijaitsevan Melkkaanojan alue ainakin tayttaa
nama kriteerit. Meilla on Melkkaanojan varressa voimassa oleva
ymparistotukisopimus. Melkkaanojan varrella kasvaa suojeltavia kasvilajeja ja alue on
myos vesilain 11 §:n mukainen luonnontilainen noro, jonka vaarantaminen on vesilain
mukaan kielletty. Mikali laheisyyteen perustetaan jatteiden kasittely- ja ldjitysalue,
tulee se muuttamaan merkittavasti mm. ojaan laskevien pintavesien laatua,
virtausmaaria ja -nopeutta. Nama vaarantavat luonnontilaisen noron ja suojeltavat
lajit Melkkaanojassa seka Koivusillanjoessa, johon Melkkaanoja laskee. Koivusillanjoki
on luokiteltu maakunnallisesti arvokkaaksi luontokohteeksi. Koivusillanjoella on
havaintoja luontodirektiivin liitteen IV lajeista (saukko ja liito-orava). Nama kaikki asiat
ja niihin aiheutuvat negatiiviset vaikutukset on aliarvioitu.

V1 Kehétien alueen pohjoiskulmassa omistamallamme alueella Suopellon vieressa
olevilla jyrkdnteilla on mahdollinen liito-orava-alue. Muita metsaalueilla tavattuja
luontodirektiivin liitteen IV lajeja on ainakin ilves. Alue on merkittdava yhtendinen
metsdalue, jolla on suuri merkitys ekologisessa verkostossa ja Keski-Hollolan
metsastysseuralle metsastysalueena. Vaikutukset naihin on aliarvioitu tai jatetty
kokonaan tutkimatta.

Vaikutukset asutukseen

Vaihtoehto VE1 Kehatien ldhialueella (3km sateelld) asuu n. 7200 hollolalaista.
Asutusta on paljon enemman kuin muilla vaihtoehtoalueilla. Koko metsaalue toimii
kuntalaisten sienestys- ja marjastusalueena seka ulkoilualueena. Lisdksi vieresta |6ytyy
yksi Etela-Suomen parhaista kiipeilypaikoista, Havukallio. Esitetyn jatteenkasittelyn
vaikutukset asutukseen, virkistystoimintaan ja viihtyvyyteen ovat suuremmat

Kehatien alueella verrattuna vaihtoehtoisiin sijaintipaikkoihin.

Vaikutukset maisema-arvoihin

Tilamme pdarakennus sijaitsee maakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella. YVA-
selostuksessa ei esitetd havainnekuvin, miten jatteiden loppusijoitus |djitysvuorineen
tulee vaikuttamaan Hollolan vainioiden korvaamattomaan maisemakuvaan
eteldsuunnassa. Erityisida maisema-arvoja on lisdksi Koskimyllyntien varressa
kylakeskittymassa ja metsassa Kivikallion alueella, joita ei arviointiselostuksessa ole
kunnolla kuvattu eikd myoskdaan maisemavaikutusta kovassa virkistyskaytossa olevalle
Havukalliolle.



Edelld esitetyin perusteluin mielestamme edellytyksid jatteenkasittelyalueen
perustamiseksi vaihtoehto VE1 Kehatien alueelle ei ole olemassa.
Vastustamme ehdottomasti jatteenkasittelyalueen perustamista VE1 Kehatien
alueelle. Emme ole valmiita myymaan maa-alueita ko. toimintaan.

Hollolassa 27.2.2020
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MUISTUTUS PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN (LAHDEN
SEUDUN NS. KIERRATYSPUISTO) VATHEMAAKUNTAKAAVAAN

Muistutuksessa on keskitytty erityisesti alueen VE4 Loukkaanmiki, Viljaniemi ja
Lahdekorpi kaatopaikkahankkeen vastustamiseen mutta huomautukset koskevat myos
muita suunniteltuja alueita soveltuvin osin. Muistutuksen allekirjoittajat vastustavat kaikkia
suunniteltuja kaatopaikkahankkeita alueille.

1. Taustaa- harkintavallan vidrinkiyton kielto

Kaavoitusviranomaisen ja kuntien toimivaltaan kuuluvissa asioissa paitosten tulee
perustua lakiin. Kaavoitusviranomaisille ja kunnille myonnetty paitosvalta el saa
petustua muihin seikkoihin eikd tarkoituksiin, mitd varten viranomaisille ei ole alun
perin harkintavaltaa myonnetty. Lrityisesti harkintavaltaa ei saa kiyttia tukemaan
vairid tarkoitusperid kuten esimerkiksi taloudellista toimintaa harjoittavien yritysten
liikketoiminnan edistimiseen.

Kunnan velvollisuus jirjestdd jatehuolto perustuu jitelakiin, sen 32 §:n. Lisiksi
jatelain 19 (:ssd  sdddetddn, ettd jitteenkdsittelyssi on noudatettava
liheisyysperiaatetta:

7Tiassd laissa tarkoitettujen viranomaisten on jitehuollon suunnittelussa ja ohjauksessa pidettiva
tavoitteena sitd, ettd maassa on riittivisti ja tarvetta vastaavasti mahdollisuuksia 32 §:n mukaisesti kunnan
vastuulle kuuluvan sekalaisen yhdyskuntajitteen hy6dyntimiseen tai loppukisittelyyn sekd muun jitteen
loppukisittelyyn (omavaraisunsperiaate). Mahdollisuuksia arvioitaessa on otettava huomioon jitehuollon
etusijajitjestys sekd maantieteelliset olosuhteet ja tarve tiettyjen jitteiden erityiskasittelyyn.

Jatteen haltijan on huolehdittava siiti, ettd 1 momentissa tarkoitettu jite toimitetaan kasiteltavaksi johonhin
lahimmista tarkoitukseen soveltuvista laitoksista (kheisyysperiaate).”

Hankkeen yksi pditarkoitus ndyttdd olevan saada ilmaiseksi jittimdinen
louhosty0maa, koska kaikki YVA.:n esittimit vaihtoehdot ovat erittiin kallioisia
paikkoja. Jokin yritystaho on nihtivisti kiinnostunut louhosbisneksestd ko. YVAn
esittimilld “’kierrityspuisto”alueilla.

YVA:ssa et ole lainkaan avattu tuota bisnesmallia, kun Péijat-Himeen Jdtehuolto tai
kuntakaan ei ole tulevassa louhos-, kaatopaikka- ja kierritystoiminnassa vastaava
toimija eikd vastaaja toimija ole vield edes tiedossa. On ilmeistd, ettd on tarkoitus
hy6dyntii alueitten luonnonvarat ja kallio- ja maa-ainekset seki tuhota koskematon
metsiluonto ilman, ettd alueelle haetaan asianmukaisia lupia louhimiselle ja maa-
ainesten tuhoamiselle.



Kaikissa asiaa koskevissa tiedotustilaisuuksissa on varattu lian vihin aikaa alueen
asukkaiden ja yhteisdjen kysymyksille. Tilaisuudet alkavat aina samalla tavoin, toivotaan
keskustelun siilyvin asiallisena. Mitidn keskustelua asiasta el juuri anneta edes syntyi,
kun aikaa asukkaiden mielipiteille ja huolenaiheille ei anneta. Usein tilaisuuksissa
tormitidin YVA- valmistelijoiden tdydelliseen tietimittémyyteen kaikkien alueitten
erityispiirteistd ja luontoarvoista. Hyvind esimerkkind tistd oli kuluvan talven
viimeisimmassd tiedotustilaisuudessa YVA-valmistelijan viite, ectti hin oli
nimenomaan valmistautunut vastaamaan Tihajan lintujirved koskeviin kysymyksiin.
YVA -valmistelija ei edes tiennyt, kuinka syvi kyseinen lintujirvi on saatikka muitakaan
jirveen liittyvid yksityiskohtia. Yleisend huomiona on pakko todeta, etti SWECO:n
edustajien tetimittdmyys alueitten luontoarvoista asettaa koko YVA-prosessin
lainmukaisuuden  ja  ympitistdvaikutusten  arvioinnin  asianmukaisuuden
kyseenalaiseksi.

Maankiyttd- ja rakennuslain 6 § asettaa kaavoittajalle velvollisuuden toimia
yhteistoiminnassa ja vuorovaikutuksessa niitten henkiléjen ja yhteis6jen kanssa, joihin
kaavoitus saattaa vaikuttaa. 6 § 1 momentti kuuluu seuraavasti:

” Vuorovaikutus ja kaavoituksesta tiedottaminen

Kaavaa valmisteltaessa on oltava vuorovaikutuksessa niiden henkiléiden ja yhteisGjen kanssa,
joiden oloihin tai etuihin kaava saattaa huomattavasti vaikuttaa, siten kuin jiljempini tissa laissa
siadetadn.”

3. Varsinaisessa Y VA selvityksessi olevat puutteet

a. Luontoarvot ja niitten arvioiminen

Heti lihtOkohtaisesti herattdd epiilyksid, ettdi YVA -kartoituksen on tehnyt
SWECO, mikd on laaja kansainvilinen maanrakennustoimija ja tarvitsee
kiviainesta  jatkuvasti  useiln = maanrakennusprojekteithinsa. ~ Voiko
liiketaloudellinen yritys arvioida tai edes kitjata objektivisesti luontoarvoja, kun
sen oma litketoiminta perustuu kiviaineksen laajaan hy6dyntimiseenr

Loukkaanmien  alueella ~on  Suomen  mittakaavassa  harvinainen
viirupolloesiintyma. Alueelta on tehty havaintoja liito-oravista. My0s
metsikanalintuja on alueella ja alue on metson soitimelle otollinen paikka, koska
metsidalueella on aukeita, jonne metsot voivat menni soitimelle. YVA-
selvityksestd ei kay rittavilld varmuudella ilmi, onko alueella viitasammakoita,



c. Elinkeinoille, asumiselle ja virkistyskdytolle aiheutuvat haitat ja
haittojen arviointi

Asuminen ja maanviljelys alueen vieressi kivisvit mahdottomaksi. Eldvit kylit
Viljaniemi ja Luhtikyld vapaa-ajan asuntoineen muuttuisivat lihinni varasto- ja
teollisuusalueeksi. Vapaa-ajan asunnot tulisivat alueella kiyttokelvottomiksi, kun
alueen virkistyskayttd loppuu kokonaan. Marjastaminen tai sienestimien eivit
enii onnistu ja myds alueella asuva metsiriista altistuisi vaarallisille aineille.

Inhimillinen kirsimys ja taloudelliset menetykset asukkaille ja vapaa-ajan
asunnon omistaville olisivat mittaamattomia. Esimerkiksi Mikko Koskelan
omistama sukutila on ollut saman suvun hallussa jo 1800-luvun lopulta alkaen.
Samoin alueella on paljon perheiti, joille maanviljelys ja sen sivuelinkeinot ovat
elinehto. Vastassa on arvoja, miti ei voi rahassa mitata, silli luontoarvo ja alueen
vithtyvyys asuinalueena tuhoutuvat, mikili kaatopaikkahanke kivilouhimoineen
toteutuu. Alueella monet nuoret viljelijit ovat ottaneet isoja sisatosuuslainoja ja
tehneet huomattavia investointeja pitidkseen ylli kannattavia elinkeinoja ja
peruskorjanneet asuntoja. Alueen asukkaat vastustavat vahvastt VE4
Loukkaanmiki -vathtoehtoa. Titd osoittaa se, ettd kierrityspuistoa”
vastustavaan paperiadressiin kertyi yhteensi 980 nimed tammi-helmikuussa
2020.

d. Kulttuuriympiristolle aiheutuvat haitat

Loukkaanmien ympirilli on maakunnallisesti atrvokas Viljaniemen kylin
kulttuurimaisema. Fi ole rittdvisti huomioitu, etti kyseinen kulttuurimaisema
kirsisi rajusti louhoksen, kaatopaikan ja jitteenkisittelyalueen “kierrityspuiston”
myo6ti. Louhosralli meluineen ja ilmansaasteineen ja jitevuoret muuttaisivat
kokonaan alueen luonteen. Pély- ja hajuhaitat seki vaarallisista jitteistd tuleva

jatkuva vaara alueen vesistoille ja pelloille rasittaisi voimakkaasti alueella asuvia
thmisia.

Lisiksi  Loukkaanmiden  (ja  Marjasuon)  alueitten  lihelli  ovat
kulttuurihistoriallisesti arvokas Luhtikyld sekd Orimattilan  kaupungin
asuinalueeksi suunnittelema Hennan uusi kaupunginosa. Luhtikylin miljéén
arvokkuudesta kertoo mm se, etti se on valittu vuonna 2017 Piijat-Himeen
vuoden kylidksi.



Lisdksi aluetta kiertdd 50 m leved suojavyShyke. -> My6s tima alue on liian
kapea, pitiisi olla vihintidn 200 metrin suojavyohyke, kun YVA:n mukaan
esimerkiksi vaarallisen jitteen loppusijoitettavan ja kisiteltivin aineksen osalta
Palanesillan tilan pellot ovat aivan vieressd. Tilan pairakennus, missd asutaan
vakituisesti, sijaitsee tuosta vaarallisten aineiden kaatopaikasta 500 mettin
péidssi. SuojavyShykkeelld pitiisi olla metsii, jota ei suunnitelmassa nyt ole.

4. Lopuksi

YVA-selvitys on selvisti puutteellinen ja perustuu vairiin tai huonosti
kartoitettuihin pohjatietoihin alueen luontoarvoista ja hankkeen vaikutuksista
vesistoihin. Kaavoitusta alueen VE4 Loukanmaiki osalta ei tulisi jatkaa kuten
ei muittenkaan YV A-hankkeessa ehdotettujen alueitten osalta.

5. Piiviys ja allekirjoitus
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Lausunto Lahden seudun kierratyspuiston YVA-selvityksesta v2
Hollola 27.2.2020

Paijat-Hameen maakuntahallitus

Kartanon omakotiyhdistyksen tavoitteena on edistdd Kartanon omakotialueella asuvien omakoti- ja
pienkiinteistdjen omistajien tai haltijoiden ja heidan perheen jasentensa yhteistoimintaa ja alueellista
yhteenkuuluvuuden tunnetta. Yhdistys voi myos edesauttaa jasenistonsa etuja olemalla yhteydessa
paatoksentekijoihin sekd viranomaisiin esim. kaavoitus-, ymparistonsuojelu- ja katujen kunnossa-
pitoasioissa. Toimintaa ohjaa vuosikokouksessa tehty toimintasuunnitelma. Yhdistyksen toiminta
kattaa Kartanon alueen ja Perhoslehdon itdosan.

Yhdistyksemme jasenet ja alueella asuvat henkil6t kertoivat mielipiteenséd kierratyspuisto Hollolan
kehétie- vaihtoehdon osalta (VE1) allekirjoittamalla Kierratyspuiston sijaintipaikkaa vastustavan
adressin, johon kertyi 1750 VEL:td vastustavaa nimed. Adressit luovutettiin Hollolan kunnalle
tammikuussa 2018. Adressin saatesanoissa ei mainita kotitalousjatettd hajuineen, kuten Hollolan
kunnanjohtaja kunnanhallituksen lausunnon esityksen perusteluissa véittdd (lainaus alla). Viime
paivina on séhkdiseen adressiin tullut 1ahes kaksisataa uutta allekirjoitusta

”§ 32 Lahden seudun Kierrityspuiston YVA-ohjelma, Paijat-Hameen Jatehuolto Oy
http://hollola.cloudnc.fi/fi-
Fl/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous 1722020/Lahden seudun_Kierratyspuiston YVAohjelm(4

676)

Perhoslendon ja Kartanonalueen ja osin kuntakeskuksen asukkailta on tullut
kierratyspuistohankkeen osalta vastustavia kannanottoja, joista merkittdva osa on liittynyt
kierratyspuistotoiminnan rinnastamisesta kotitalousjatekaatopaikaksi sekd tahan liittyen
hajuhaittoihin. YVA-selvityksen mukaan alueelle ei sijoiteta kotitalousjatetta ja hajuongelmien
osalta on todettu, ettei alueelle tuoda biohajoavia jatteitd, joista aiheutuisi hajuhaittaa.
Pelkoja on liittynyt myds melun ja liikenteen osalta. Melun osalta toiminnan melutasot ovat
selvityksen mukaan hallittavissa asumisalueella ja strategisessa yleiskaavassa asumiseen
osoitetuilla alueilla. Laajemman asutuksen tulee rajaamaan Lahden eteldinen kehétie, jonka
litkenndinti alkaa vuoden 2020 lopussa.”

Alueen rajaaminen 287 ha:sta 152 ha:in ei ratkaise sijaintipaikkaa. Kaatopaikka on edelleen aivan
lilan lahelld asutusta. Hollolalaiset eivat myodskaan halua yota paivaa jyrradvéaa rekkaliikennetta
kotinurkilleen.

Kartanon omakotiyhdistys vastustaa edelleen Kierratyspuiston sijoittamista kehétie-
kohteeseen (VEL).

Isojen laitosten, kuten kaavailtu kierratyspuisto (VEL), tulee kuitenkin olla riittdvan kaukana isoista
asutuskeskuksista, kuten Salpakangas. Kaatopaikka ei saisi sijaita vallitsevien tuulten ylapuolella
asutuskeskukseen ndhden. Nain ei olekaan esim. Tarastenjarven jatteenkasittelykeskuksessa.
Tarastenjarven keskus on noin 15 km pééssa Tampereelta koilliseen, noin 2 km itddn Nurmin kylan
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http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous_1722020/Lahden_seudun_kierratyspuiston_YVAohjelm(4676)
http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous_1722020/Lahden_seudun_kierratyspuiston_YVAohjelm(4676)
http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous_1722020/Lahden_seudun_kierratyspuiston_YVAohjelm(4676)

keskuksesta (Nurmi-Sorilan asukasluku on noin 660 asukasta) ja noin 1.5 km etéisyydelld luoteeseen
Kangasalan Ruutanasta (noin 2500 asukasta). Tampereen seudun vallitsevat etel&- ja lounaistuulet
puhaltavat jatteenkasittelykeskuksen hajut asutuksesta poispdin. (Nurmi-Sorilan osayleiskaava
Selostus / 12.12.2016).

Kéytannon kokemuksena on Tarastenjérven jatteenkasittelykeskus ja siitd aiheutuvat haitat. Seudulla
vallitsevista eteld- ja lounaistuulista huolimatta Tarastenjarven jatteenkasittelyalueelta kantautuu
melua kaakkoispuolella (n. 1.5 km etéisyydelld) olevalle Ruutanan asuinalueelle saakka. Myds
kaatopaikan lokkien kirkuminen on silld alueella koettu hairitsevand. Kompostointikenttien
kisittelystd aiheutuu toisinaan alueen asukkaita héiritsevdd hajua. (Ruutanan osayleiskaava ...
14.12.2010 ja LahtGaineisto).

Millaisia ndmé haitat olisivat, jos vallitsevat etela- ja lounaistuulet puhaltaisivat kaatopaikan,
kuten nyt suunnitellun Kehétie-vaihtoehdon, yli asutuskeskukseen eli Salpakankaalle?

Kaatopaikka uhkaa luonnon monimuotoisuuden ydinaluetta.

Hollolan kunnan 12.9.2019 jarjestamassa Ekologinen verkosto ja virkistysyhteydet Hollolassa -
asukasillassa oli muun muassa Kuva 1 Nostava Laadullisessa tarkastelussa korostuneet luonnon
monimuotoisuuden ydinalueet (lila). Kuvaan lisatty, nyt aiottu (152 ha) Kierratyspuisto, sijaitsee
kokonaan talla luonnon monimuotoisuuden ydinalueella.
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Kuva 2. Nostava Laadullisessa tarkastelussa korostuneet ydinalueet (lila) ja nykyisin / syksy 2019
suunnitteilla oleva 152 hehtaarin kaatopaikka

Kuntakeskuksen pohjoispuolella oleva Tiirismaa on automatkan padssa, joten kehatien etelé-
puoleinen, toistaiseksi luonnon monimuotoisuuden kannalta tarked ydinalue on sailytettava.
Kierréatyspuisto havittéisi tuon potentiaalisen virkistysalueen.

Vaeltaminen, maastohiihto (hankikanto), maastopyoréily (Takamaantie), sienestys ja marjastus,
luonnon monimuotoisuuteen tutustuminen (kasvit, eldimet, Koivusillanjoki), pyoréily alueen
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ymparistossa (Koskimyllyntie, Kuusenlanatie, Tikkakalliontie, Takamaantie, Paassillantie ja siita
eteenpdin Melkkaanniitty jne) ovat kaikki mennyttd, jos kierratyspuisto tulee.

Yva-selvityksen liitteet
Liite 5. Ilmapaasto ja hajuselvitys
Liitteessd 5 (sivut 3-4) otetaan tuuliruusun avulla kantaa valitseviin tuuliin. ”Lahden sd&aineiston

tuuliruusu on esitetty kuvassa (Kuva 1). Eniten alueella tuulee lounaasta pdin. Yleensa tuulta on
vélilla 2.1.-5.7 m/s”

" POHJOINEN

{LANSI ITA

TUULENNOPEUS
(m/s)

B >=11.10
ETELA < Il ss0-11.10
: } Bl 570850
Il 360-570
[] 210-360
[ o0s0-210

Tyynta 3,64%

Kuva 2. Tuuliruusu.

Liite 4. Meluselvitys

Meluselvitys on luokaton verrattuna Liitteen 5 tuulen arviointiin. Liitteen 4 Meluselvityksen saatiedot
mallinuksessa ovat: Tuulen nopeudeksi asetettiin 3 m/s! (s. 3). Selvityksessa ei ole sanaakaan
vallitsevista lounaistuulista, jotka tuovat melun juuri Salpakankaan 13 000 asukkaan
asutuskeskukseen.

Tuulen voimakkuus Péaijat-Hameessd, Asikkala Pulkkilanharju, vuosina 1992-2017. Suurin osa tuulesta on 4-
8-m/s. Tuulen voimakkuus Kanta-Hameessa, Jokioinen lImala, vuosina 1988-2017. Suurin osa tuulesta on 4-
8-m/s. Tuulen voimakkuus Kymenlaaksossa, Utti lentokenttd, vuosina 1988-2017. Suurin osa tuulesta on 4-8-

m/s
https://yle.fi/uutiset/3-10050595

Edelld kunnanjohtaja kehui meluselvitystd, joka on hyvin alhaisella tuulella mallinnettu. Lisaksi
vallitsevat tuulet on unohdettu.

Vallitsevat lounaistuulet tuovat kaiken melun, hajun, savut, pienhiukkaset suoraan Hollolan
suurimpaan asutuskeskukseen Salpakankaalle, Kartanon omakotiyhdistyksen alueen ollessa


https://yle.fi/uutiset/3-10050595

ensimmaisena tulilinjassa. On hyva muistaa kahden edellisen viikonlopun (14-16.2. ja 21.-23.2.)
myrskytuulet

Kartanon omakotiyhdistys on erittdin huolissaan mahdollisista kaatopaikka- ja
jatekeskustulipaloista, jos kaatopaikka tulee Hollolan Kehétie-kohteeseen. Seuraavassa
tarkastelemme kaatopaikkapaloja.

Kaatopaikka-, jatekeskus- ja jatekasapalot ja muut hajuhaitat

Heinola 8.6.2019 Romuautot roihusivat Heinolassa — Valtava savupatsas sai autoilijat hiljentamaan
moottoritielld. Pelastuslaitoksen mukaan autokasa paloi "paukahdellen ja rajahdellen”. (ESS 8.6.2019).
Heinolan ison tulipalon sammutustoita hankaloitti sammutusveteen liittyvat haasteet — palomestari MTV:lle:
"Laheisestd jarvestd haetaan vettd" Viime yond Heinolassa alkaneeseen romuautojatekasan palon
sammutustoihin osallistui useita yksikoitd. Heinolan, Paavolan ja Nastolan asemat, sekd useita alueen
sopimuspalokunnista osallistui sammuttamiseen. Ydvuorosta palaava Marika néki, kuinka liekit l6ivat
Heinolassa puiden korkeudella: "Suurin savunmuodostus, miti olen koskaan nédhnyt” (MTV 8.6.2019)

Heinola 5.8.2019 Jatekasa syttyi Kuusakosken laitoksella Heinolassa — palo saatiin vikkel&sti haltuun.
Kuusakosken tuotantolaitokselta ei levinnyt savua ympdristoon. (ESS 5.8.2019)

Lahti (ESS 12.1.2018) Kujalan jatekeskuksessa oli suuri tulipalo - tuli eteni kuljetinhihnalla pihan

jatekasasta lajittelurakennukseen
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Palavia, sammutettavia jatekasoja oli Kujalassa lopulta
kaksi. Kuva: Anssi Hietamaa

Lahdessa Kujalan jatekeskuksessa syttyi suuri tulipalo perjantai-iltana puolen kuuden jélkeen. Sapelikadulla
paloi pihalla olleita energiajatekasoja, joista tuli eteni kuljetinhihnalla sata metria pitkdn Late-
lajittelukeskuksen sisddn. Hihna kulkee lajittelukeskuksen yl&osassa, mutta tuli levisi my6s rakennuksen
sisall& oleviin energiajatekasoihin. Ennen iltaseitsemaa palo oli saatu taysin hallintaan. lltayhdekséltd paikalla
tehtiin sammutusraivausta. Pihan energiajatekasa paloi vield, mutta se on rajattu betonielementeilla, eika
palolla ollut levidmisvaaraa. Sammutusvedet kerattiin talteen. Hatékeskus sai ilmoituksen palosta noin kello
17.40. Ihmisid ei ollut vaarassa. Lajittelukeskus on murskauslaitos Murren vieressa. Savukaasut aiheuttivat
automaattihdlytyksen Murressa. - Sen jalkeen paikalla olleet tyodntekijat soittivat hatakeskukseen ja
tehtavaluokka nostettiin suureksi rakennuspaloksi, Aaltonen kertoo.

Isommilta vahingoilta valtyttiin, mutta uhka oli todellinen ja olemassa. Tasta olisi kehittynyt mittava palo,
silld energiajatettd on iso mé&drd. Onneksi henkilokunta teki hélytyksen ja pddsimme nopeasti Véliin,
aluepalopaallikkd Jani Aaltonen Paijat-Hameen pelastuslaitokselta sanoo.

Paikalle halytettiin yhteensa seitseman pelastusyksikkod, yhdeksdn sammutusyksikkod ja kaksi puomiti-
kasautoa. Jalkisammutus saatiin valmiiksi ennen iltakymmentd. Ympéristoon tuli savunhajua ja savuhaittaa,
mutta savua ei ollut niin paljon, ettd siité olisi annettu vaaratiedotetta. Rakennukset karsivat palossa, mutta ne
eivét palaneet korjauskelvottomiksi. Palon syttymissyyté ja -paikkaa selvitetddn vield. - IImeisesti palo on
lahtenyt kuljettimesta ja levinnyt molempiin suuntiin. Mutta se ei ole sataprosenttisen varmaa vield, kertoi
paivystava palomestari Harri Paukkunen.



Jatekeskuksen paloa sammuttamaan hélytettiin
kaikkiaan 18 yksikkdd, joista kaksi on
puomitikasautoja. Kuva: Kari Anttinen

Topinoja / Turku 11.4.2007 Topinojan kaatopaikkapalo hallinnassa Turussa. Turussa Topinojan kaatopaikalla
syttynyt tulipalo on saatu hallintaan. Pelastuslaitoksen mukaan jatteitd palaa noin hehtaarin alueella.
Jalkisammutust6iden arvioidaan jatkuvan iltaan saakka. Palopaikalta nousee runsaasti savua, joka leviéa tuulen
mukana pohjoiseen llmariseen pdin. Kaatopaikan vélittdmassa laheisyydessa ei kuitenkaan ole asuinalueita.
(Turun Sanomat 11.4.2007)

Topinoja / Turku 26.7.2017 Suuri tulipalo Topinojan kaatopaikalla Turussa saatu hallintaan — vieressa
metaanikaasuvoimala. Levitessddn palo olisi saattanut aiheuttaa suuren vaaratilanteen. Suuri tulipalo on saatu
hallintaan. Paivystava paallikkd Kari Alanko Varsinais-Suomen pelastuslaitokselta kertoo, ettd palopaikalla
on ké&ynnissa jalkiraivaustyot. Kaatopaikalla palaa Alangon mukaan kymmenié tonneja painava, 6—7 metrid
korkea ja "vajaa sata metrid kanttiinsa leved" jatekasa. Alanko kertoo, ettd palavassa jatekasassa on paasaan-
tOisesti puujatettd, mutta myds sdngynpatjoja ja sohvia, joista levisi ympéristdon myrkyllistd savua. — Savun-
muodostus on lakannut siihen malliin, ettd palo ei aiheuta en&dd murhetta ymparistoon. Nyt jatekasaa levitetdén
ja sammutetaan samaan aikaan, Alanko kertoi illalla kello kahdeksan aikaan. Levitessdéan palo olisi saattanut
aiheuttaa suuren vaaratilanteen. Alanko kertoo, etta lahella palopaikkaa noin 30—40 metrin paassa sijaitsee
biokaasuvoimala, jossa valmistetaan metaanikaasua. (YLE 26.7.2017)

Topinojan kaatopaikalla Turussa syttyi arviolta 50 tonnia jatettd tuleen keskiviikkona iltapéivalla.
Jatekasassa paloi puujatteen lisaksi muun muassa aerosolipulloja ja sohvia. Pelastuslaitos rajasi palon nopeasti
eika levidmisvaraa syntynyt. (Turun Sanomat, 26.7.2017)

Poliisi on eristanyt alueen taatakseen sammutustéiden sujuvuuden ja ihmisten turvallisuuden. Liikenne
alueelle on katkaistu Ravurinkadulta, Riimukadulta ja Silakadulta. Poliisi kehottaa valttdmaan autolla liikku-
mista alueen laheisyydessd. Autoliitto on paikalla ohjaamassa liikennettd. Rajavartioston helikopteri lentaa
alueella ja auttaa sammutustoissé. Paloalueella on havaittu useita sammutustoitéd haittaavia kamerakoptereita
eli droneja. Poliisi méarési kaikki alueella lentdvat dronet laskeutumaan valittdmasti. Poliisi poisti yhden
dronea lennattaneen henkilon alueelta. Poliisi lennattaa alueella myds omaa droneaan, jonka avulla se luo
kokonaiskuvaa tilanteesta. Varsinais-Suomen pelastuslaitoksen paivystdva palomestari arvioi sammutustéiden
kestévén iltaan asti jatekasan suuren koon vuoksi. Jatekasa on kahden hehtaarin kokoinen ja kymmenen metria
korkea. Syttymissyysta ei ole vield tietoa. Palo ei ole aiheuttanut henkilévahinkoja. IS (29.6.2017)
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Tulimyrskyksi yltynyttd jatekasan paloa sammutetaan Palon lahella olevaa biokaasulaitosta jéahdyettiin.
pitkélle yéhon. Turun Sanomat 26.7.2017 Turun Sanomat 26.7.2017.



Turku 29.6.2019 (IS) Pelastuslaitoksen toimintaa on haitannut alueella lennelleet dronet. Sammutus-

tyot kestévét iltaan asti. Varsinais-Suomen pelastuslaitos sai tiedon Turun Topinojan jatekeskuksesta
syttyneesta tulipalosta lauantaiaamuna. Jatekeskus sijaitsee noin seitseman kilometrin paassa Turun

>

keskustasta."

IS (KUVA: Lukijan kuva), 29.6.2019. Savupatsas nékyy kilometrien paéhén. IS (KUVA: Janne
Lehtinen / Lukijan kuva) 29.6.2019.

Jatekeskusten paloturvallisuus Riskit ymparistOlle tulipalotilanteessa -raportti (VTT, 2008) kertoo
kymmenesté vuosina 2004-2008 sattuneesta palosta:

- Keimolan rengasterminaalin palo 2.1.2004 -Jatehallin palo Kajaanissa 14.3.2006

- Kierrdtysmateriaaleja hyddyntévéan tuotantolaitoksen - Paperivaraston palot Seindjoella 15.6.2006/ 3.6.2008
palo Lappeenrannassa 16.5.2006 - Rengaspinnoittamon palo 19.7.2006 Pernajalla

- Palo ongelmajatelaitoksella 3.7.2007 Tuusulassa - Rakennusjétteen palo Turussa 5.2.2005 ja 29.3.2007

- Paperivaraston palo Seingjoella 3.6.2008 - Kompostointilaitoksen palo Joutsenossa 21.6.2008

Delete Tampere (Aamulehti 4.1.2019). Deleten laitoksella Tampereen Ruskossa on edelleen
I6yhk&avaa jatetta: Ely-keskus seuraa toimintaa ja toimenpiteet kovenevat, jos hajutilanne ei parane.
Ensimmaisen kerran yritysta muistutettiin asiasta jo syksylla 2017. Alueella on sekd méatanemista
ettd kompostoitumista. Jalkimmaisessa syntyy ammoniakinhajua, ja edellisessa rikkivedyn hajua,
mika on selkeasti voimakkaampi, ja levidé syntyessdén pahempana ymparistéon. Loyhké on alueen
asukkaiden kannalta erittdin hairitseva, silla se tunkeutuu ilmastoinnin ja tuuletusaukkojen kautta
myaos sisatiloihin. Monet hervantalaiset kertoivat viesteissdan, ettd vastaavanlaista pahaa hajua on
havaittu alueella useita kertoja tdna vuonna. Kierratysmateriaalille ei ole kysynta ja seisoo alueella
jouten. Taté on odotettavissa tuulten alapuolella Salpakankaallakin, jos kierrétyspuisto tulisi. Delete
Finland Oy:n tj. Tommi Kajasojan mukaan (10.1.2019): "Ruskon laitokseltamme lahiymp&ristoon
kantautunut haju johtuu prosessoitujen rakennusjatejakeiden vaihtelevasta kysynnéstd johtuvasta
normaalia hitaammasta kierrosta, jolloin kasoissa on alkanut tapahtua kdymista.”

https://yle.fi/aihe/artikkeli/2019/11/22/poliisi-epailee-vuoden-kajaanilaisyritysta-pitkaan-jatkuneesta-ympariston

Kartanon omakotiyhdistys vastustaa tallaisten riskien ottamista niin lahelle
13000 asukkaan asutuskeskusta jalkipolvien kiusaksi?

Asukasviihtyisyyskysely kesa 2019

Kyselyn (Hollolan kunta / tiedote 26.8.2019) mukaan luonnon l&heisyys ja ymparisto
lisdavat asukasviihtyisyyttd ylitse muiden. Kierrdtyspuisto oli  jaetulla ykkdstilalla
asukasviihtyisyyttd laskevan tekijana.

Kierratyspuiston toteutuminen tuo runsaasti liséa raskasta liikennetta Kartanon alueelle!


https://yle.fi/aihe/artikkeli/2019/11/22/poliisi-epailee-vuoden-kajaanilaisyritysta-pitkaan-jatkuneesta-ympariston

Tukes kartoitti kiertotalouteen liittyvié riskeja ja 10ysi merkittdvia ongelmia (Tekniikka &
Talous, 5.3.2019). Tukesin mukaan “Kiertotalouteen liittyy myds rajahdysten, vuotojen ja
tulipalojen kohonnut riski. Kierratettdva materiaali voi syttya tavallista herkemmin pala-
maan. Raaka-aine ja sen ominaisuudet ovat erilaiset verrattuna puhtaaseen raaka-
aineeseen. Oman sivuvirran koostumus tunnetaan, mutta jos se on keratty, vaikka kuluttajalta,
epavarmuus kasvaa. Lahtokohtaisesti pitda varautua siihen, ettd mukana on myds sinne
kuulumatonta tavaraa. Esimerkiksi metallinkerdyksesta on l6ytynyt teollisuuden mitta-
laitteita, jotka paljastuivatkin siteilynldhteiksi.” Muun muassa Kujalan jatekeskuksessa oli
tulipalo vuonna 2018.

Téasta Kajaanin Romua epéilldan. ”Kajaanin Romu Oy varastoi alueellaan kymmenié tuhansia
tonneja ymparistolle vaarallista SLF-jatettd. Talla hetkella jatettd on poliisin mukaan yrityksen alueella
noin 56 000 tonnia. Sallittu mé&ard on 200 tonnia. Poliisin mukaan jatettd on lojunut suuria kasoja
paallystamattomalla alueella. Jatteen huomattiin jo vuonna 2017 pilaavan ympaéristod. Vasta tana
kevadna Kainuun ely-keskus vei asian poliisin tutkittavaksi.”

Tukes nimenomaan korostaa vieraiden aineiden, joita kaatopaikalle tulee joka
tapauksessa seké kuluttajilta etta yrityksista, merkitysta rajahdys- vuoto- ja
tulipaloriskin kohottajana. Halutaanko naita riskeja ottaa 13000 asukkaan
Salpakankaan kupeeseen?

Kierratyspuisto ei poista vaihtelevaa kysyntédd. Jos joku jatteenkésittely yritys ottaa kysynta-
riskin (ei jatkokasittelyd, ei asiakasta, havitys ja loppusijoitus on kallista vieden liiketoiminnan katteet)
ostaessaan jotakin jatettd, niin kierrdtyspuisto ei ole ratkaisu. Haiseva pilaantunut / pilaantuva aine on
ja makaa paikallaan.

Mika vaikutus kierréatyspuistolla olisi kunnan imagoon ja vetovoimaan (pois muuttavat veron-
maksajat; tulematta jadvat veronmaksajat verrattuna mahdollisiin kierratyspuiston tyopaikkoi-
hin)

Kierratyspuisto vaikuttaa Kiinteistojen lahiseudun arvoon

Alla on kaksi lainausta Nastolan kierrédtyspuiston Ymparistévaikutusten arviointiselostuksesta

(Ramboll,
2015): ”Epavarmuuden hankkeen toteutumisesta koetaan vaikuttavan mm. mahdollisuuksiin suunnitella
tulevaisuutta, kun pelatédan hankkeen vaikutusten vaikeuttavan esimerkiksi kiinteistéjen myyntia. Useat
henkil6t ovatkin sekd YVA-ohjelmasta lausutuissa mielipiteissa ettd tyopajassa esittdneet huolensa
kiinteistdjen arvon alenemisesta hankeen vaikutusalueella ja sen seurauksena ihmisten
varallisuusaseman heikkenemisen. Asukkaiden mukaan pelkkd tieto alueelle suunniteltavasta
kaatopaikasta on aiheuttanut tonttikauppojen peruuntumisia. On my6s esitetty huoli hankkeen
vaikutuksista esimerkiksi Uudenkyldn osayleiskaavaluonnoksessa Uudenkyldn aseman l&helle
suunniteltujen uusien asuinalueiden tonttien myyntiin.” (s. 172)

“Huoli kiinteistojen arvon alenemisesta ja tdten vaikutuksesta henkilon varallisuusasemaan on jo
itsesséan yksi huomioitavista hankkeen elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvista vaikutuksista. Koska
kyseessé on jatehuoltohanke, joka her&ttdd runsaasti kielteisid mielikuvia seké@ huolta mahdollisista
laajalle ulottuvista haittavaikutuksista, on mahdollista, ett& hankealueen vaikutusalueelle (melu, poly,
haju, liikkenne) sijoittuvilla kiinteistdilla voi kiinteistdjen myynti vaikeutua hankkeen toteutuessa. Ottaen
huomioon molempien hankealueiden I&heisen sijainnin suhteessa Nastolan taajamaan, voivat
vaikutukset kohdistua suureen maaraan kiinteistonomistajia. Toisaalta etenkin taajama-alueella



kiinteistjen arvoa madarittavat useat asiat, jolloin tietyn hankkeen vaikutus kiinteistéjen arvoon on vain
osittainen.” (s. 172)
Kierratyspuistolla on vaikutusta tontin ympéristoon ja siten kiinteiston arvoon.

Lahteet

Nurmi-Sorilan osayleiskaava Selostus / 12.12.2016 /
https://www.tampere.fi/tiedostot/s/PbRsaypw3/selostus oyk.pdf

Ruutanan osayleiskaava ja Kangasalan rantaosayleiskaavan muutos

http://kangasala-fi-
bin.aldone.fi/@Bin/e3daab83c8d895d47d35154493b36791/1515913131/application/pdf/122
4383/26 _ehdotusraportti 14 12 10.pdf



https://www.tampere.fi/tiedostot/s/PbRsaypw3/selostus_oyk.pdf
http://kangasala-fi-bin.aldone.fi/@Bin/e3daab83c8d895d47d35154493b36791/1515913131/application/pdf/1224383/26_ehdotusraportti_14_12_10.pdf
http://kangasala-fi-bin.aldone.fi/@Bin/e3daab83c8d895d47d35154493b36791/1515913131/application/pdf/1224383/26_ehdotusraportti_14_12_10.pdf
http://kangasala-fi-bin.aldone.fi/@Bin/e3daab83c8d895d47d35154493b36791/1515913131/application/pdf/1224383/26_ehdotusraportti_14_12_10.pdf

MIELIPIDE 14 1

MIELIPIDE PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN (LAHDEN SEUDUN
KIERRATYSPUISTO) VAIHEMAAKUNTAKAAVASTA

Vastustan vaihtoehtoa VE1 Kehatie

VE1:n vaihtoehdossa jatteenkasittelykeskus/ kaatopaikka perustettaisiin neitseelliseen luontoon.
VE1 hankealue on luonnon monimuotoisuudelle tarkedlld luonnon ydinalueella.

VE1 hankealueella on kohteita, jotka edustavat erittdin uhanalaista, uhanalaista tai vaarantunutta
luontotyyppia ja alueella on esimerkiksi uhanalaisia, vaarantuneita tai silmalla pidettavia lintulajeja.

VE1 merkitsisi luontoarvoiltaan merkittavien Koivusillanjoen ja Melkkaanojan ja ekologisten kaytavien,
viheryhteyksien ja metsadlain 10 §:n mukaisien elinymparistdjen sekd uhanalaisten, vaarantuneiden tai
silmallapidettavien ja muiden eldinlajien elinpaikkojen tuhoutumista. Luonnon monimuotoisuus karsisi.

VE1:n rakentaminen tuhoaisi peruuttamattomasti vahintdan 152 hehtaarin suuruisen luonnontilaisen
maa-alueen. Itse louhinta-, raivaus-, tasaus- , murskaus- ja muut rakennusvaiheen tyot aiheuttaisivat
mittavien hiili- ja muiden paastdjen lisdksi myds muita haittoja alueen ymparistélle, niin luonnolle kuin
siella asuville ihmisillekin. Hiilta sitova maakerros tuhoutuisi ja siind oleva hiilivarasto purkautuisi
ilmakehaan. Tilalle rakennettu, pinnoitettu pohja ei toimi hiiltd sitovana hiilinieluna eikd sade- ja
sulamisvesien luonnollisena imeytymisalustana. Hankealueen likaiset hulevedet paatyisivat ymparoivaan
luontoon tai ohjattaisiin suoraan Koivusillanjokeen.

Vaihtoehto VE1 ei edusta vastuullista, luontoa kunnioittavaa jatteenkasittelytoimintaa.
YVA:ssa kuvaillun kaltainen toiminta tulee sijoittaa jo entuudestaan saastuneelle alueelle, ei luonnon
ydinalueelle.

Tama kansallisen tason jatteenkasittelykeskus-/kaatopaikkahanke ei ohjaa kulutuksen, jatteen tuottamisen
tai loppusijoittamisen vahentamiseen eikd noudata ldheisyysperiaatetta. Alueella toimivat kaupalliset,
taloudellista hyotya tavoittelevat yritykset voivat tuoda jatetta kasiteltavaksi ja loppusijoitettavaksi mista
pain tahansa Suomea ja kauempaakin, mista yritykset itse haluavat.

VE1 on aivan liian l1dhelld Hollolan kuntakeskusta ja muuta asutusta sekda muita herkkia kohteita (koulut,
paivakodit jne). YVAs.117: "Kolmen kilometrin sateelld hankealueesta on 7 261 asukasta, 1 426 vakituista
asuinrakennusta.” Salpakankaan koulussa on yli 1 200 oppilasta ja pdivakotilaista.

VE1:ssé on niin 1km, 2 km kuin 3 km:kin sdteelld eniten asukkaita, osin jopa monin kerroin enemman
asukkaita kuin muilla hankealueilla.

Vallitsevat tuulet tuovat kaikki haitat suoraan Salpakankaalle.
YVA- selostuksessa kuvaillun kaltainen toiminta haittoineen ja riskeineen ei kuulu asutuksen lahelle.

VE1 tuhoaisi myos alueen ympariston, ja varsinkin eteldisten asuinalueiden asukkaiden, mahdollisuuden

viihtyisaan ja turvalliseen asumiseen seka ulkoiluun ja virkistykseen lahialueella — mika kaikki vaikuttaisi
negatiivisesti ihmisten liikuntaan, terveyteen ja kaikenpuoliseen hyvinvointiin; luonnossa liikkuminen on
tarkeda myods ihmisen immuunijarjestelman kehittymisen ja toiminnan kannalta.

Asuntojen, ihmisten padasiallisen omaisuuden, arvo laskisi ja asuntojen myynti vaikeutuisi - eniten
lahimpana jatteenkasittelykeskusta/kaatopaikkaa olevilla uusilla asuinalueilla mutta ilmi6é levidisi myos
laajemmalle Hollolaan. Tama vaikuttaa negatiivisesti ihmisten elamanlaatuun ja elamanhallintaan.
Taloudellinen epavarmuus ja muut ongelmat lisdantyisivat.



YVA-selostuksessa ei ole mitenkdaan huomioitu Hollolan kunnan tulevaa asutusta ja asukasmaaraa
Salpakankaan eteldpuolella, vt 12:n pohjoispuolella.

LITENIPPU A
Kunta jarjesti kesalla 2019 asumisviihtyvyyskyselyn: Kuntalaisten mielesta tarkein asumisviihtyvyytta
lisdava tekija on luonnon Idheisyys ja ymparistd. Karjessa olivat myds hiljaisuus, meluttomuus, rauhallisuus
ja ympadristdn viihtyisyys ja siisteys.
Eniten asumisviihtyvyyttd alensi suunnitteilla oleva kierrdtyspuisto tasatuloksella ilkivallan ja hairikdinnin
kanssa.

LITENIPPU B
Kunta itsekin toteaa Hollola-oppaassaan ( kesdakuu 2018, toukokuu 2019) kuntalaistensa arvostavan “upeaa
luontoa: useita kauniita jarvia, vehmaita metsia ja jylhia kalliota”.
Kunta myds mainostaa itsedan: "Hollola on viihtyisda asumista .... kunnan kolmessa keskuksessa
Salpakankaalla, Himeenkoskella ja Vesikansassa.”

LITENIPPU C
ADRESSIT, joilla vastustetaan Lahden seudun kierratyspuiston sijoittamista Hollolaan kehatien varteen.
Tilanne 25.2.2020: 1 945 allekirjoitusta.
Nettiadressissa on 1 610 allekirjoitusta, joista 140 tullut 5.2.2020 Lahdessa pidetyn yva-selostus-
/vaihemaakuntakaavatilaisuuden jalkeen.
Nettiadressin lisdksi Salpakankaan eteldosista on keratty perinteinen paperiadressi, jonka on
allekirjoittanut 556, joista 221 oli allekirjoittanut myos nettiadressin eli nettiadressin lisdksi 335
allekirjoitusta, mika tekee yhteensa 1 945 allekirjoitusta.
(Hollolan kunnalle on alkuvuodesta 2018 luovutettu paperiadressi seka silloisen tilanteen mukainen
nettiadressi.)

Kannatan vaihtoehtoa VEO
Paras vaihtoehto on Kujalan kehittaminen ja uudelleenjarjestely

Kujala on sopivin paikka télle hankkeelle: samanlaista toimintaa entuudestaan, symbioosia, synergiaa, ei
tarvitse tuhota neitseellistd luontoa, ei mittavaa louhintaa ja maanpinnan korkeuserojen tasausta, paljon
ympdristoystavallisempaa ja halvempaakin .

Miksi vaihtoehtoa VEO ei ole tosissaan ja asianmukaisesti tutkittu?

YVA-selostus on Kujalan osalta puutteellinen.

Hankevastaavien taholta on painotettu, kuinka hurjaa vauhtia jatteenkasittely kehittyy ja esimerkiksi
jatteen loppusijoitustarve tulevaisuudessa (kymmenen vuoden kuluttua, jolloin uusi
jatteenkasittelykeskus/kaatopaikka olisi toiminnassa) on vahentynyt murto-osaan.

Tarvitaan Kujalassa ja laheisella teollisuusalueella toimintojen ja alueen uudelleenjarjestelya.
ymparisto.fi Laheisyysperiaate: jatteet kasitelldaan mahdollisimman ldhelld niiden syntypaikkaa.

Lahti on suurin jatteen tuottaja maakunnassa.

Lahden paikirjastossa 5.2. jarjestetyssa YVA/vaihemaakuntakaavatilaisuudessa P&ijat-Hadmeen Jatehuollon
edustaja totesi: ”...lahes jokaisessa maakunnassa on vastaava hanke vireilla.. sielld ollaan kaavavaiheessa,
kaavat on valmiina, lupia tulee...”

Heradkin kysymys, onko tama neitseelliseen luontoon perustettava, mittava, kansallisen tason
jatteenkasittelykeskus-/kaatopaikkahanke alun perinkdan saati pitemmalla tdhtdimelld kannattava hanke.
Alueella toimivat kaupalliset yritykset toimivat markkinatalouden ehdoilla ja joutuvat kilpailemaan muiden
vastaavien toimijoiden kanssa. Tilanne johtaa vaistamatta siihen, ettd jatettad tuodaan yha kauempaa ja
my06s Suomen rajojen ulkopuolelta. Tuhotaanko 152 hehtaaria luontoa ja katsotaan aikanaan, ovatko sinne
perustetut toiminnot ja yhtiot kilpailukykyisia ja kuinka kauan? Maksavatko yritykset yhteisdveroa
Hollolaan tai Paijat-Hameeseen tai ylipaataan Suomeen?



Tarkoituksenmukaisempaa olisi kehittaa ja jarjestelld uudelleen Kujalan toimintoja Paijat-Hameen tarpeita
varten.

Alla olevassa tekstissa sitaattien lihavoinnit ja alleviivaukset padasaantoisesti allekirjoittaneen.

LUONTO

VE1 perustettaisiin luonnontilaiselle alueelle. Hankealue on pdaasiassa rakentamatonta metsamaata.
(YVA- selostus s. 195)

VE1:n rakentamisen yhteydessa puusto kaadetaan ja luonnontilainen maapera poistetaan.

Metsa toimii hiilinieluna. Suomen metsissa kaksi kolmasosaa hiilesta on sitoutunut maaperaan, loput
puustoon. (Suomen Luonto 2/2020)

Kun eloperainen, hiilirikas pintamaa poistetaan, maaperadan sitoutunut hiili purkautuu ilmaan. Hankealue
pinnoitetaan; sen alla oleva maapera on “kuollutta” eika sido hiilta.

(Professori Heikki Setala Helsingin yliopisto, Ekosysteemit ja ymparisto —tutkimusohjelma, esitelmatilaisuus
30.1.2020)

YVA's. 87: Valtakunnalliset alueidenkdytontavoitteet: "Tavoitekokonaisuuden elinvoimainen luonto- ja
kulttuuriymparistd sekd luonnonvarat osalta tydssa edistetdan luonnon monimuotoisuuden
kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyksien sailymista.”

YVA s. 54/56 ”VEL1: Haitallisin yhteisvaikutus viherrakenteen kytkeytyneisyyden, ekosysteemipalvelujen
potentiaalisen tarjonnan seka luonnon monimuotoisuuden kannalta.”

YVAs. 268  ”VE1 Kehatie Haitallisin neljasta tutkitusta vaihtoehdosta viheralueiden ydinalueiden
ja toiseksi haitallisin toiminnallisen kytkeytyneisyyden (luonnon monimuotoisuuden)
kannalta. Haitallisin, kun kaikkien ekosysteemipalveluiden tarjontaa on tutkittu kokonaisuutena.”

Metsakanatutkimus: VE1
”Linnustollisesti lajirikkain ja monipuolisin alue tutkimuskohteista.”
Metson, teeren ja pyyn lisaksi:
”Muista lintulajeista havaittiin VE1-alueella yhteensa 33 lajia, joista
uhanalaisia 6.”
Edellisten lisaksi 3 muuta silmalld pidettdvaa lintulajia havaittu ja mainittu Luontoselvityksesséa s. 21.

Lintujen uhanalaistuminen kiihtyy. Tarkeaa olisi uhanalaisten lintujen elinymparistdjen sailyttaminen, jotta
kannat elpyisivat ja lajit sadstyisivat sukupuutolta. Samalla ennalta ehkaistadisiin myés monen muun lajin
taantuminen vaarantuneeksi. Jo sukupuuton partaalla olevan lajin pelastaminen on paljon kalliimpaa ja
onnistuminen epavarmaa. (Suomen Luonto 2/2020)

YVA-selostuksessa mainittujen viheryhteyksien, ekologisten kaytavien, metsalain 10 §:n mukaisien
elinymparistojen ja muiden arvokkaiden kohteiden seka jo edellda mielipiteessani esittamieni asioiden
lisaksi:

Kuntakeskuksen osayleiskaavan selostus (2008) mm:

(kaikki kuntakesk. osayl.kaavan selostuksen liitteet: Liitenippu D)

s.19/58 Koivusillanjoki (MY-1/3) ”Kumpulasta Hakosillan kautta Vahdjokeen laskeva
Koivusillanjoki on kasvillisuudeltaan _arvokas metsdpuro.” ”“Puron varressa kasvaa monin paikoin Himeessa
harvinaisia ja vaateliaita lehtokasveja, mm. keltavuokkoa, mukulaleinikkia, kevatlehtoleinikkia, imikkaa,




pystykiurunkannusta ja korpisorsimoa. Kasvillisuudeltaan arvokkaimmat alueet sijaitsevat Pukkomaen -
Syvahuo’on seudulla.”

Ja edelleen:

”"Notkelman molemmin puolin on tehty laajahkoja avohakkuita ja puustoa on harvennettu. Puro
reunametsineen on kuitenkin sdilyttanyt luonnontilaisuutensa verraten hyvin. Kevaalla 2004 tehdyssa liito-
oravaselvityksessa kaava-alueelta Koivusillanjoen varresta |6ydettiin liito-oravan asuttamia haapoja
kolmesta eri paikasta (Insindoritoimisto Paavo Ristola Oy 2004). Niiden perusteella koko Koivusillanjoen
varsi kuuluu liito-oravan elinalueeseen.”

Seka:

"Koivusillanjokea voidaan pitdd metsalain 10 §:n mukaisena erityisen tarkeana elinymparistona.”

Ja

s. 23: Liito-orava: Kulkuyhteyksien katkaiseminen on lain kieltdmaa lisddntymis- ja levahdyspaikan
heikentdmistd (Maa- ja metsadtalousministerio ja Ymparistoministerio 2004).

Aluehallintavirasto Eteld-Suomi asiakirja Nro 220/2016/2 Dnro ESAVI/10172/2015 4.11.2016:
s.2 "MVY-1/3 -kaavamerkinta noudattaa Koivusillanjoen uomaa ja viittaa siihen, etta koko
Koivusillanjoen varsi kuuluu liito-oravan elinymparistéon. ”

Kuntakeskuksen osayleiskaavassa (Selostus 7.4.2008):

s. 25 "Leipalan lehto (luo 13) (Kumpulan alue) kohdalla: ”"puronotko; harvinaisia perhoslajeja, mm.
lehtopalsamilla toukkana elavat palsamikenttamittari, keltaselkamittari ja verkkomittari,
mustakonnanmarjalla elavat nunnamittari ja pikkumittari seka muita kasveja syovat aurinkoyokkonen ja
tuominopsasiipi.” ja ”Soveliasta ymparistdd ja ravintokasveja on runsaasti etelampanakin Koivusillanojaan
laskevan puron varressa.” ( Koivusillanjokeen)

KUNTAKIN MAINOSTAA: ”...harvinaisista perhoslajeista on ndhty mm. palsamikenttamittari,
keltaselkémittari ja verkkomittari sekd nunnanmittari ja pikkumittari.” ”Kumpulan asuinalueelta
Hakosillan kautta VV&hdjokeen laskeva Koivusillanjoki on kasvillisuudeltaan arvokas metsépuro, jota
reunustaa parikymmenmetrinen tasanne, jonka kasvillisuus on suurruoholehtoa ja lehtokorpea.”
https://www.lahdenseudunluonto.fi/hollola/ (lainattu 25.2.2020)

Aikkalan YVA:n tiivistelma:

Jo aikanaan Seudullisen maanvastaanottoalueen yva:ssa mainitaan Aikkalan hankealueen kohdalla:

s.4/10 "Hankealueella, Suopellon itdpuolella on arvokas kalliojyrkdnne, joka edustaa kansallisesti
silmalldpidettavaa luontotyyppid.” Seudullinen maanvastaanottoalue; Hollola Nastola
Ymparistdvaikutusten arviointiselostus Tiivistelma 9/2010; ympdristo.fi sivut
https://www.ymparisto.fi/download/noname/%7B4DA51D4B-B7E2-4FF5-8B1A-52D145C73743%7D/59539

Edelld mainittu Suopellon itdpuolella oleva arvokas kalliojyrkdnne on kiinni VE1:n luoteiskulmassa.

VE1:n luoteis- ja lansireuna

Luontoselvitys:

s. 26 "Paijat-Hameen ekologisen verkoston paivitys -raportissa (SITO, 2013) Koivusillanjoen
varressa hankealueen kohdalla ja hankealueen eteldpuolella onkin viheryhteystarve.

Koivusillanjoen itdpuolella Kehatien hankealueen itdpuolella on Nostavan logistiikka-alueen asemakaava.
Ase-makaavassa joen itdrannan rantavydhyke noin 100—-150 metrin leveydeltd on merkitty
suojaviheralueeksi (lukuun ottamatta pohjoisesta tulevaa katuyhteyttd, joka kulkee suojaviheralueen
sisdlld). Asemakaavassa kapeampi, noin 20—30 metria levea valiton ranta-alue on merkitty merkinnalla my
alueeksi, jolla on ympdristéarvoja.”

Miksi suojaviheralueen sisille rakennetaan katuyhteys, jota pitkin jatteenkasittelykeskuksen raskas
lilkenne kulkee jatteenkisittely-/kaatopaikka-alueelle?


https://www.lahdenseudunluonto.fi/hollola/
https://www.ymparisto.fi/download/noname/%7B4DA51D4B-B7E2-4FF5-8B1A-52D145C73743%7D/59539

Lisaksi:

s. 12 ”Alue sijaitsee itadn laskevalla rinnealueella: hankealue ulottuu kaakkoisosassaan ldhes
Koivusillanjoen puronotkon pohijalle ja luoteisosassaan lahes kalliomaen laelle”

(Eli edelld mainitun Suopellon itdpuolella olevan arvokkaan kalliojyrkdnteen laelle.)

Luontoselvitys s. 27 kuva 13  Kehdtien hankealueen Iihiston térkedt ekologiset yhteydet.

............. = |

Tro: X008

Luontoselvitys s. 26
VE1:n luoteiskulma

” Kehatien hankealueen pohjois- ja luoteispuolitse leikaten hiukan hankealuerajauksen
luoteiskulmaa ja luoteis-lansireunaa (Kuva 13). Peruskarttatarkastelun perusteella talld kohtaa yhteyden
tarkka paikka ei ole eldinten kannalta kovin merkittava, vaan yhteys voi toimivasti myos kiertaa
hankealueen ympari.” ?
Ja
VE1:n itareuna

”Maakuntakaavaan merkitty viheryhteystarve ei ulotu hankealueen puolelle, mutta
kdytannossa vahintddn paikallisesti arvokas ekologinen yhteys jatkuu tdstd etelddnkin hankealueen
itdpuolelta Koivusillanjokea pitkin.”
s. 12 ”Alue sijaitsee itadn laskevalla rinnealueella: hankealue ulottuu
kaakkoisosassaan lahes Koivusillanjoen puronotkon pohjalle ja luoteisosassaan ldhes kalliomaen laelle”

Vertaa
YVA's. 348: Kuva 112. Karttaote Hollolan strategisesta yleiskaavasta, padkartta. VE1 lisdtty
N

Kiertaad mist3, minne, missa, miten ympari? Strategisessa yleiskaavassa VE1 on kiinni teollisuudelle ja
palveluille osoitetuissa alueissa (tummanharmaat alueet ja vaaleanharmaa alue).

Lisdksi YVA s. 78 Kartta: vihreilld katkoviivalla merkityt, rakennettavat uudet tiet/kadut hankealueen
pohjoispuolella.

Taman lisaksi myos vt 12 :n molemmin puolin on tarkoitus rakentaa niin sanotut rinnakkaistiet.

Missa toimivat ekologiset yhteydet/viheryhteydet eldimille ja ihmisille olisivat: Koivusillanjoen uomassa
meluavan ja rauhattoman jatteenkasittelyalueen ja raskaasti liikennoidyn sisddnajovaylan, Pukkomaentien
valissa? Tastako eldinten - vt 12 ohitien eteldpuolella lilkkkuu myds isompia eldimia kuten hirvia ja
metsdkauriita - pitdisi kulkea? Entd ihmisten? (YVS s. 78 kartta)



Lisaksi:

Kunnan jatteenkasittelyalueeksi/kaatopaikaksi alunperin lupaama alue oli 287 hehtaaria ja rajoittui
pohjoisessa lahes vt 12 ohitiehen asti. Paijat-Hameen liiton kierratyspuistosivuilla, tiedostossa ‘Usein
kysyttyja kysymyksia’ todettiin hankealueiden pinta-alasta: “Lopulta kierratyspuistoalue tulee kuitenkin
muuttumaan teolliseksi ymparistoksi, jolloin sen alueella vapaa-ajan toiminnot estyvat.” Mita
maanomistajat tekevat jatekeskuksen - oli se sitten 152 ha tai 287 ha - ymparistdssa olevilla maillaan? Koko
kehatien eteldpuoli Koskimyllyntielle asti on ndin varattu jatteenkasittelytoiminnoille.

My0s: "Haussa on jopa satojen hehtaarien laajuinen alue tulevien vuosikymmenten tarpeisiin.”
https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2405946 8.10.2017

“Selvityksessa esilla olleen Kehatien kierratyspuiston laajuus on lahes 300 hehtaaria. Ainakaan
alkuvaiheessa tilaa ei tarvittaisi ndin paljon.” https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2412186
2.11.2017

Sijaintipaikkaselvityksessa puolestaan todetaan Kehéatien 287 hehtaarista: ”Alueella on riittavasti tilaa
kierratyspuiston tarpeisiin myos tulevaisuudessa.”

Nykyinen 152 hehtaaria onkin vain padnavaus. YVA-selostuksessa s. 40 -> vakuutellaan, etta tietyt
toiminnot pysyvat Kujalassa. Kuinka kauan? Kun uusi jatekeskus on toiminnassa, kukaan ei voi taata, ettei
sinne siirtyisi Kujalasta myds muita toimintoja - tai ajan myo6ta perati kaikki toiminnot! Miksi ei siirtyisi,
tilaahan on.

ASUTUS

YVA s.117 ja taulukko _"Kolmen kilometrin sateella hankealueesta on 7 261 asukasta, 1 426 vakituista
asuinrakennusta. Naihin sisaltyy Hollolan taajaman eteldosan asutus seka kuntakeskus
(Salpakangas).”

7 261 asukasta on noin kolme kertaa niin paljon kuin toiseksi eniten asukkaita (2 447) sisaltdavan alueen
asukasmaara; kahdessa muussa kohteessa on vain murto-osa.

Entad asukkaiden ja asuinrakennusten maara 0 — 2 000 m? Miksi hyppdys 1 kilometrista 3 kilometriin?

VE1:ssd on 1 km ja 2 km valissd noin 245 asuinrakennusta ja kertoimella 2,8 ( pientaloalueella, 1 km sisalla
kaytetty kerroin VE1:ssd) kerrottuna se tekee 515 asukasta.

Yhdessa 1 km sateelld olevien 21 asuinrakennuksen ja 59 asukkaan kanssa:

VE1:ssa on 2 km sateelld ainakin 21 + 245 = 266 asuinrakennusta ja 59 + 515 = 574 asukasta

Tama on huomattavasti enemman kuin edes 3 kilometrin sateelld on VE2:ssa (163 asuinrakennusta ja
267 asukasta) tai VE4:ssa (177 asuinrakennusta ja 370 asukasta).

VE1:ssa asuu eniten, osin moninkertaisesti tai monikymmenkertaisesti, ihmisia 1 km sateella, 2 km
sateelld ja 3 km sateelld hankealueesta kuin muissa hankevaihtoehdoissa!

Kuka haluaa asua 1 kilometrin tai 2 km tai edes 3 km paassa alueesta, jossa kasitelldan ja jonne
loppusijoitetaan muun muassa vaarallisia jatteita?

YVA-selostuksessa ei ole mitenkdan huomioitu Hollolan kunnan tulevaa asutusta ja asukasmaaraa
Salpakankaan eteldpuolella, vt 12:n pohjoispuolella.

YVA s.353 "Hankealue sijaitsee |lahimmillddn noin 0,5 km paassa haja-asutuksesta ja noin 1,5 km
paassa Hollolan taajaman asemakaavoitetuista asuinalueista.”


https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2405946
https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2412186

Hollolan kunta kaavoittaa paraikaa lisdid omakotiasutusta Hirvimaki-nimiselle alueelle Perhoslehdon
eteldpuolelle, vain 1 kilometrin pddhan jatteenkasittelyalueesta. Eli lisda asutusta on tulossa.

Hollolan kunnan uusia kaavoituskohteita:

HIRVIMAEN ASEMAKAAVA JA ASEMAKAAVAN MUUTOS, OSALLISTUMIS- JA ARVIOINTISUUNNITELMA
2.8.2019 Liitenippu E

s.2 "Tavoitteena on asemakaavoittaa uutta pientaloasutusta Hirvikalliontien eteldpuolelle...”

ote etusivun kartasta

Kaavoitusohjelma 2019 kaikki kaavoitusohj 2019 liitteet Liitenippu F

s. 3 kaavio Lisda asutusta on suunniteltu runsaasti myds niin nykyisten asuinalueiden eteldpuolelle, vt
12 kehétien pohjoispuolelle mutta myos jatteenkasittelyalueen itdpuolelle

ja

s. 26 Takamaantien alue, asemakaava

Tavoitteena on kaavoittaa alueelle noin 30-40 omakotitonttia.

Lisdksi kunta tiivistdad yhdyskuntarakennetta

Kaavoitusohjelma 2019
s. 3 kaavio Kuntakeskus Tiivistaminen 2017 lahtien sekd aina 2030 ja siitd eteenpdin

s. 14 Asemakaavan muutos, Soramaen omakotitaloalue.

”Alueella tarkastellaan asemakaavan ajantasaisuutta mm. katualueiden varausten osalta seka
tarkastellaan tonttien lisdrakennuspaikkojen muodostumisen mahdollisuutta. Asemakaava on
tavoitteena hyvaksya vuoden 2022 vaihteessa”

(Alue sijaitsee heti Hameenlinna — Lahti tien ja Riihimaentien risteyksen pohjoispuolella)

jas. 26

Salpakankaan keskusta-alueen tiivistdminen

Alueella on tarve tarkastella kerrostalorakentamisen tiivistamistd, kerrostalojen korottamisen
mahdollisuuksia...

KAAVOITUSOHJELMA 2020-2023 Liitenippu G
s.24 Vuoden 2022 alkavat kaavoituskohteet: Koulurinteentien alueen kaavamuutos
Asemakaavan muutoksen tavoitteena on tiivistdd yhdyskuntarakennetta...
Rivitaloaluetta on tavoitteena kehittaa tiivimpaan asumiskayttoon_ osoittamalla alueelle
kerrostalorakentamista.
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ja sama alue Koulukeskuksen etelapuolisen alueen kaavarunko s. 1 (Pinkki alue)

Kunta perusteleekin tiivistdmistaan silla, ettd ndin ymparoivat viheralueet voidaan sailyttaa
viheralueina!

Hollolan strateginen yleiskaava (hyv. 3.4.2017) LITE H (nipussa G)
Kaavaselostus 14.12.2016, tark. 21.3.2017; 30.3.2017; 3.4.2017 (hyv.)
5.15/28 ”Salpakankaan tiivistaminen mahdollistaa sen, etta asutuksen

lisddntyessa ymparoivat virkistysalueet on edelleen mahdollista jattaa vapaaksi
rakentamiselta ja ne saadaan suuremman asukasjoukon ulottuville.”

Kuntakeskuksen osayleiskaava Selostus 7.4.2008 LIITENIPPU D

Jo tuolloin todettiin:

Liite 6s.4 Paijat-Hameen seutukaava 8.2.1999: “Hirvikallion ymparistd on virkistysaluetta.”

jas. 26 ”Lisaksi Hirvikallion jyrkannetta on pidettava geologisesti merkittavana kohteena, mutta
alueella on my6s luontoarvoja (luontokohde MY/8).”

JA KUNTAKIN MAINOSTAA: “ Kallioluontoa edustaa esimerkiksi Hirvikallio, joka on jyrkkapiirteinen
kallioalue, jonka laella kasvaa varttunutta kalliomannikkoa ja jonka etelé- ja pohjoispuolella varttunutta
kuusikkoa. Kalliojyrkénne on geologisena muodostumana huomionarvoinen.”
https://www.lahdenseudunluonto.fi/hollola/ (lainattu 25.2.2020)

Tuolloin ei nykyisia Salpakankaan eteldisia alueita - Vanhatalonrinne, Perhoslehtol ja 2 ( 3:kin on nyt jo
kaavoitettu) tai Esa-dijantie - ollut rakennettu, ja kun kunta edelleen tiivistda asumista ja kaavoittaa uutta
asutusta eteldisilla asuinalueilla ja lisdksi uusi vt 12 ohitie on lohkaissut kaistaleen eteldpuolelta,

on entista tarkeampaa sailyttaa Hirvikallio ja koko VT 12 ohitien etelapuolinen alue aina
Koskimyllyntielle saakka luonnontilaisena, eteldisten asuinalueiden vihredana henkireikana ja
kavelyetdisyyden paassa olevana ldhivirkistysalueena!

VE1 vaihtoehdon toteuttaminen merkitsisi my0s, ettd hankealueen niin itdpuolella kuin Koskimyllyntien
laheisyydessakin asuminen ja elinkeinon harjoittaminen muuttuisivat mahdottomaksi.

Miksi 500 m p&dssa hankealueen itdpuolella sijaitsevaa ravitallia/hevoskuntoutus-/luomutilaa ei ole
huomioitu esim. sivuilla 37, 140 tai 335? Kauempana olevat Yli-Peisalan marja- ja hunajatila ja Okeroisten
talli on toki mainittu kaikissa kohdissa. Jo alueen rakentaminen melu-, pély- ym. haittoineen tekisi 500 m
padssa hankealueesta sijaitsevan ravitalli/hevoskuntoutus-/luomutilan toiminnan mahdottomaksi.

Summa summarum:

YVAs. 199 kuva 55 VE1
Arvoalueet ja kohteet Kartalta puuttuvat hankealueen koillislaidalla sijaitsevat, arkeologisessa
selvityksessa l6ydetyt uudet muinaisjaannokset


https://www.lahdenseudunluonto.fi/hollola/
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Luonnon ydinalueelle sijoittuvaa VE1:td ymparoi kuvan (Maisema ja kulttuuriympdristé) keha arvoalueista
ja -kohteista, jota tdydentdvat pohjoispuolella esimerkiksi Melkkaanoja ja Hirvikallio sekad Hollolan uudet
asuinalueet asukkaineen ja kuntakeskus palveluineen, iddssa Tikkakallio ja Koivusillanjoki, luoteesta
kaakkoon kulkee Koskimyllyntie, jonka varrella on asutusta ja elinkeinotoimintaa.

Taman kehan keskellaké on sopiva - saati ainoa tai paras - paikka
jatteenkasittelyalueelle vaarallisen jatteen kasittely- ja kaatopaikkoineen ym.
toimintoineen?

Jos VE1 toteutetaan, se tuhoaisi koko vt 12 kehatien eteldapuolisen alueen ohitieltd Koskimyllyntielle ja
Riihimdentielta Nostavantielle. Alue olisi menetetty niin eldinten kuin ihmistenkin kannalta. Negatiiviset
vaikutukset ulottuisivat pitemmallekin.

HOLLOLAN KUNTA LITENIPPU |

Kunta on tiennyt jatekeskushankkeesta jo vuonna 2016, kun se lahti mukaan lisdselvityksen tekemiseen.
Tama Rambollin Esiselvitys valmistui 22.8.2016 ja siind nykyinen Kehdtien alue on nimella Okeroinen.
Kyseista selvitysta kasiteltiin 19.12.2016 konsernijaoston kokouksessa ja kunta ilmoitti silloiselle
hankevastaalle, P-H:n liitolle, olevansa valmis kehittdmaan kehatien aluetta kierratyspuistoksi.

Hollolan kunta on myynyt koko ajan tontteja Salpakankaan eteldosista eika ole kertonut ostajille
hankkeestaan. Naiden talojen (useita kymmenia) arvo aleni jo ennen kuin rakentaminen tonteilla
aloitettiinkaan. Kunta mainosti esim. Perhoslehtoa ”ihanteellisena omakotialueena”.

Kunta kaavoittaa paraikaa tontteja 1 km padhan VE1:std (Hirvimaen omakotialue). Hollolassa 3.6.2019
jarjestetyssa jatteenkasittelykeskuksen asukastilaisuudessa kunnan virkamies totesi (todistettavasti), etta
asettamillaan reunaehdoilla ”"turvataan tonttien ostajien etu” [”kierrdtysalue ei saa sijoittua 1 km
lahemmas asumiseen asemakaavoitettua tai strategisessa yleiskaavassa asemakaavoitettavaksi tarkoitettua
aluetta”, "yhdyskuntajatettd (haisevaa kotitalousjatetta) ei sijoiteta alueelle”]. Eli kunta ei
vastaisuudessakaan aio kertoa tonttien ostajille jatteenkésittelyalueesta/kaatopaikasta. Asuntojen arvo on

jo alentunut ennen kuin rakentaminen aloitetaan. (Ja muukin jate haisee kuin haiseva kotitalousjate.)

Hollolan kunnan mukaan ihmisilla ei ole oikeutta tietda millaiseen ymparistoon he ovat taloaan
rakentamassa eika oikeutta valita, haluavatko he rakentaa talonsa jatteenkasittelykeskuksen,
vaarallisten jatteiden kasittelylaitosten ja vaarallisen jatteen kaatopaikan laheisyyteen vai eivat.
POyristyttavaa ylimielisyyttd, ihmisten ja heiddn eldmansa ja varallisuutensa vaheksyntaa.
Taydellistd moraalittomuutta!
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RISKIT

Hankealueen pohjoispuolella on yli 12 000 asukkaan kuntakeskus, Salpakangas . Sielld on esimerkiksi
Salpakankaan ylaaste, jossa on yli 1 200 koululaista ja paivakotilaista. Hankealueen itdpuolella on asutusta
ja elinkeinoja 500 metrin pdassa. Kuinka paljon lisaa asutusta VE1 ymparistdssa on kymmenen vuoden
paasta?

Vallitsevat tuulet tuovat kaikki haitat Salpakankaalle.

Poimintoja viimeaikoina uutisoiduista, toteutuneista riskeista (paivamaarat tapahtuman tai uutisoinnin
pvm):

29.3.2019 Kempeleen jatekeskus: Palo jatekasassa, jossa esim. putkia ja rakennusjatetta.

29.5.2019 Lajittelukentilld palamattoman jatteen kasa oli tulessa (Ammassuo)

13.11.2019 Happokontin vuoto Fortumilla Riihimaella: Mikali kontti olisi paassyt hajoamaan, olisi se
aiheuttanut myrkyllisen kaasupilven. Kyseinen kloridi on arsyttavaa joutuessaan iholle, silmiin tai
keuhkoihin, ja voi pahimmillaan olla jopa kuolettavan vaarallista.

18.1.2020 Riihimaki ”Pelastuslaitoksen mukaan ongelmajatehallissa paloi jatekasa, jossa oli purkujatetta

kuten 6ljyisia ratteja.”

Pelkastaan kesakuussa 2019 syttyi maamme jatteenkasittelylaitoksissa lukuisia paloja — varsinkin
rakennusjadtekasoissa (pdivamaarat tapahtuman tai uutisoinnin pvm):

4.6.2019 Kuopion jatekeskuksessa rakennusijatteiden lajittelupaikalla syttyi tulipalo

17.6.2019 Keravalla jatteenkasittelyhallissa rakennusjdtekasa syttyi tuntemattomasta syysta palamaan.
28.6.2019 Riihimaen Fortumilla palo vaarallisen jatteen kasassa

29.6.2019 Rakennusjdtekasa roihusi jate- ja ymparistonhuoltoyhtion Ekopartnerit Oy:n alueella Turussa.

Tulipalon tai muun onnettomuuden riski kasvaa edelleen, kun jatteen mukana on sinne kuulumatonta
materiaalia, kuten esimerkiksi rakennusjatteiden kohdalla usein voi olla.

Kukaan ei voi menna takuuseen siitd, mita kaikkea esimerkiksi alueelle tuotavat rakennusjatekuormat
sisdltavat tai eivat sisalla.

Oman riskinsa ja haittansa aiheuttavat yritykset, jotka eivdt noudata ymparistdlupia. Joitain yrityksid ei
viranomainenkaan saa kuriin.

YLE 1 MOT 17.9.2018 Ohjelma Ympariston ykkénen

Ympariston ykkoseksi itseddn mainostavalla cleantec- yritykselld ongelmia muun muassa jatteiden
varastoinnissa ja kasittelyssd. Viimeisen kolmen vuoden sisadn ymparistoviranomainen on antanut
yritykselle kuusi virallista kehotusta korjata toiminta ymparistéluvan mukaiseksi seka lukuisia maarayksia
hallintopakon nojalla. Yritys ei ole korjannut toimintaansa.

Aamulehti, 4.1.2019 Deleten laitoksella Ruskossa edelleen |6yhkaadvaa jatetta
Rakennusjadtekasat ovat alkaneet kdyda ja levittdvat hajuja. Alueella tapahtuu materiaalin seka
maéatdnemista ettd kompostoitumista. (Ensimmaisen kerran yritystd muistutettiin asiasta jo syksylld 2017.)

Yle 1.3.2019 Lapissa on syyteharkinnassa kaksi tapausta, jotka koskevat jatteenkasittelylaitosten
toimintaa.

Jateyhtioita epailladan ymparistorikoksista Lapissa — tutkinnassa teollisuusjdtteen kasittelija ja
pilaantuneiden maiden puhdistuslaitos.

Yle 22.11.2019 Kajaanilaisyritys on varastoinut valtavan maaran ymparistolle vaarallista jatettd alueelleen
luvanvastaisesti. Jatteen huomattiin jo vuonna 2017 pilaavan ymparistoa. Vasta tana kevaana asiaan
puututtiin.

Riskeja ja haittavaikutuksia ja laiminlyonteja tai ymparistorikoksien mahdollisuutta ei voi sulkea pois
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eika niita ole syyta vahatella.

Jatteenkadsittelykeskuksen/kaatopaikan sijoittaminen luonnon ydinalueelle, arvokkaiden
luontokohteiden ja asutuksen ldhelle ei ole hyvaksyttavaa.

MALLINNUKSET

Haitat (esim. melu, poly, haju) on arvioitu mallinnuksilla. Mallinnukset ovat pelkk&a teoriaa. Mallinnuksen
tulokseen vaikuttaa se, mita tietoa mallinnukseen sydtetdan. Toteuma eli todellisuus voi olla aivan
toisenlainen kuin mallinnuksen antama tulos. Esitetyt tulokset ovat pelkkaa arvailua.

Hajumallinnuksessa todetaan, ettd leviamistad laajemmalle alueelle esiintyy vain ”epasuotuisissa
sddolosuhteissa” ja ettd “nama tilanteet eivat kaytetyn kolmen vuoden sddaineiston perusteella toistu
usein.” Montako kertaa on usein?

Epdsuotuisat ja darimmadiset sddolosuhteet, niiden esiintymistiheys ja voimakkuus lisadntyvat koko
ajan ja kiihtyvalla vauhdilla. Menneisiin aineistoihin on turha tukeutua, niin hajumallinnuksessa kuin
missdan muussakaan.

19.2.2020 Foreca : Suomessa on ollut alkuvuoden aikana jo 13 myrskypaivaa, tammikuun aikana
myrskypaivia oli kahdeksan.

LA 22.2.2020 Yle 1 klo 20.30 Uutiset ja Sd3, meteorologi Anne Borgsrom: "Tama on kolmas perakkainen
myrskyviikonloppu.”

Orgaanista jatettd/materiaalia (esim. puuperiiset jatteet) kasiteltaisiin alueella, vaikka kunnanjohtaja
vakuuttelikin antamassaan radiohaastattelussa, ettei sinne "eloperaista ainesta” sijoitu. (3.1.2018 Radio
Suomi Lahti)

Hajuja aiheuttavat esimerkiksi lietteet.
Rakennusjatekasat saattavat alkaa kdymaan ja haisemaan.

My®ds pilaantuneet maa-ainekset ja niiden (vali)varastointi ja kasittelyt aiheuttavat hajuja.
Pilaantuneiden maa-ainesten aumojen sekoittaminen ja kaantely aiheuttaa hajuja.

Jatteiden biologiset ja kemialliset kasittelyt aiheuttavat hajuja.

Kuka tietda mita mekaanisia kemiallisia tai biologisia prosesseja kymmenen vuoden kuluttua
kdytetaan ja mita hajuja ja muita haittoja niista on?

Melu on terveydelle vaarallista saastetta. Sen vahingollista vaikutusta ei tule aliarvioida. Melu ei vain
huononna viihtyvyytta , silla on osoitettu olevan monenlaisia terveydellisia haittavaikutuksia, niin henkisia
kuin ruumiillisia. Melu heikentaad mm. kognitiivisia kykyja, se aiheuttaa stressia, nostaa verenpainetta,
aiheuttaa sydan- ja verisuonitauteja jne.

Silld, kokeeko melulle altistunut henkil6 melun héiritsevana vai ei, ei ole merkitysta terveydelle
aiheutuvien haittojen kannalta — haitat syntyvat joka tapauksessa, hairitsi tai ei. (THL, Kuuloliitto, WHO,
Tiede-lehti, Yle.)

Mika on jatteenkasittelykeskuksen rakentamisen ja vt 12 kehatien kokonaismeluvaikutus?

Mika on jatteenkasittelykeskuksen toiminnan ja vt 12 kehatien kokonaismeluvaikutus?
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Hiukkaset: Airimmaiset sddolosuhteet, kuten tuulet, ja niiden yleisyys ja voimakkuus lisdantyvat
tulevaisuudessa. Pienhiukkaset ja hengitettavat hiukkaset levidvat tulten mukana laajemmaltikin
ymparistoon.

Yle uutiset, 23.2.2020: Saharan suunnalta saapuneen hiekkamyrskyn takia kolme lentokenttaa suljettiin
Kanariansaarilla - kaksi Teneriffalla, yksi Gran Canarialla.

Kaikki haitat paatyisivat Salpakankaalle.

HAVAINNOLLISTAMINEN /MAISEMAMALLINNUS

Nakyyko, minne nakyy, kenelle nakyy ja kuinka paljon nakyy?

s. 11 " Hollolan kuntakeskuksen suunnasta ei [8ytynyt kuvauspaikkaa, minne asti mahdolliset
kasan huiput nakyisivat, vaikka nain nakyvyysanalyysin mukaan pitaisi olla.”

Kuvauspaikaksi valittu esim. Sovituksen kirkon editse kulkeva kevyenliikenteen vayla ja kuva otettu kohti
Bus Burgerni monttua!

Esim. Soraméessa Tiilikankaantien risteyksessa, vanhan paloaseman vieressa entinen autopurkamon tontti:
maastokarttojen mukaan varsin korkealla ja esteeton nakyvyys kohti jatteenkasittelyaluetta/kaatopaikkaa.
tai

Kaavoitusohjelma 2019 LITENIPPU F

s. 26 Salpakankaan keskusta-alueen tiivistdminen

Alueella on tarve tarkastella kerrostalorakentamisen tiivistamista, kerrostalojen korottamisen
mahdollisuuksia...

Tamakaan mallinnus ei herattanyt luottamusta.

Jo tietoisuus siita, etta ldhialueella kasitelladn ja loppusijoitetaan vaarallisia jatteitd vahentaa
asumisviihtyvyytta ja asukkaiden hyvinvointia!

VEDET

YVAs. 78

Tasaus- ja laskeutusaltaat seka jateveden kasittely sijoittuvat hankealueen eteldkarkeen, Koivusillanjoen
valittdmaan laheisyyteen ja vesien purku tapahtuisi Koivusillanjokeen. Sivun 295 taulukon mukaan

jatekeskuksen toiminnassa syntyvida, maastoon johdettavien vesien maara olisi vuosittain 272 284 m3.

S. 266 Melkkaanoja, Koivusillanjoki: “Em. vesistoihin kohdistuu vaikutuksia erityisesti
rakentamisaikaan”. Vaikutusalueella eldva taimenkanta voi karsia kuormituksesta.

Ylipaataan, miten Koivusillanjokeen paatyvat vedet, niiden maara ja sisaltamat haitalliset aineet
vaikuttaisivat Koivusillanjokeen.

Tulevaisuudessa saiden aari-ilmiot yleistyvat ja voimistuvat ja rankkasateiden seurauksena tasausaltaat
saattavat tulvia. Vedet paatyisivat herkkaan ja ekologisesti arvokkaaseen Koivusillanjokeen.

s. 61 Tasausaltaat voidaan rakentaa muovikalvorakenteena. Riskialtis alusmateriaali!

HANKEALUE

YVA'S. 78 KARTTA
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Mita teitd ovat hankealueen pohjoispuolelle vihrealla katkoviivalla piirretyt tieyhteydet? Mista tie alkaa,
mita tarkoitusta varten se rakennetaan, mita liikennetta ja kuinka paljon, mita kuljetetaan? Ei ole kerrottu.

Kartassa on ilmoitettu eri varastointi- ja kasittelyalueiden pinta-alat. Kaatopaikka-alueiden pinta-aloja ei ole
katsottu aiheelliseksi mainita. Loppusijoitus on olennainen osa VE1-jatteenkasittelyalueen toimintaa ja
loppusijoitus viekin yli 1/3 kokonaispinta-alasta.

Alueella olevista kasittelylaitoksista, niiden rakenteista, kuljettimista, piipuista ja korkeuksista ym.
ominaisuuksista ei ole annettu selostuksessa mitdan tietoja.

YVAs. 73 ”Jo loppusijoitettua tuhkaa voidaan ottaa hyotykayttdéon, jos sopivia kohteita [6ytyy.”

Eli vaarallisen jatteen kaatopaikka myllataan tulevaisuudessa auki!

KIVIHIILI

YVA s. 17: huoltovarmuuspolttoainetta (esim. pelletti tai kivihiili). S. 70: huoltovarmuuspolttoainetta (esim.
kivihiili). Mukana edelleen kivihiili. Kesdkuussa Orimattilan tilaisuudessa kaksi hanketahojen edustajaa oli
kinastellut siitd, tuleeko kivihiilta vai ei. Eipas-juupas - vaitely oli aikansa kestettydan paattynyt napakkaan
” EI TULE”. llmeisesti tulee sittenkin, vai?

Ei anna oikein luotettavaa kuvaa!

Pitdisikd varmuuspolttoaineen (esim. kivihiili) alue sekin laskea kaatopaikaksi?
"My0s jatteiden pitkdaikainen varastointipaikka voidaan hallinnon paatoksella nimittaa kaatopaikaksi.”
www.stat.fi/meta/kas/kaatopaikka.html

KASITELTAVAT JATTEET ( maarét)

YVA ss. 18 ja 63 KAAVIO

Sarake: loppusijoitettava maard enintdan t/a

Esim. pilaantumattomat maa- ja kiviainekset 75 000 — 150 000. Mista ldhtien enintdan arvo ilmaistaan
vaihteluvalilla! Yksi luku eli tassa tapauksessa 150 000!

Helmikuussa 2019 yva-ohjelman esittelytilaisuudessa keskustelua heratti loppusujoitettavan jatteen suuri
maara. Siindko syy? Portista sisdan tulevasta jatemadrasta 32 % loppusijoitetaan.

Alueesta kaavaillaan kansallisen tason keskittymaa. Jotta toiminta olisi kannattavaa, tarvitaan volyymia.

YVAs. 76

- Loppusijoitettavia jatteita voidaan ottaa vastaan YVA:ssa ilmoitettu maksimimaara
noin 30 vuotta:

o vaaralliset jatteet noin 0,9 milj. m3

o Pysyva- ja tavanomainen jate noin 0,9 milj. m3

o Pilaantumaton maa- ja kiviaines noin 2,5 milj. m3

Tonneista siirrytty sujuvasti kuutiometreihin. Havainnollistamista, kiitos. Kuinka isoja pyramideja?

MUUTA

YVAs. 26 ”Maa- ja kallioperdan kohdistuvan muutoksen voimakkuus on suuri (merkittava topografian
muutos, kun alueen korkein kohta madaltuu nykyisestd 33 metrid ja matalimmat alueet tulevat nousemaan
9 metria).”



http://www.stat.fi/meta/kas/kaatopaikka.html
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Radikaaleja vaikutuksia.

YVAs. 17,39 ”"Kierratyspuiston alueelle sijoittuvilla teollisuustonteilla on mahdollista kasitelld ja jalostaa
myo6s muita kuin em. jatejakeita raaka-aineiksi ja tuotteiksi.” Mita jatejakeita, minkalaisia laitoksia,
prosesseja...?

YVA's. 239 Taulukko 21. Ajoneuvomaarat ja raskaan liikenteen osuus.
Taulukossa mainittu, ettd rakentaminen tapahtuisi klo 7-17. Toimistoty6ajat?

METSAKANATUTKIMUS

Itse YVA-selostuksen sisallysluettelossa ei kohdassa Liitteet mainittu Metsakanatutkimusta (tutkimus tehty
13.-30.4.2019 ja paivatty 23.5.2019) Tutkimuksen tuloksiin on YVA-selostuksessa VE1:n osalta suhtauduttu
vahattelevasti.

EPAMAARAISYYDET

YVA-selostus sisaltaa paljon epamaaraisyyksia: pyritdan sijoittamaan, ei merkittavaa haittaa, on ajateltu,
ei normaalitilanteissa, ei usein...

Ja voidaan kasitella halleissa.

Jo Nastolan Kirvidn ja Montarin kohdalla esitettiin seka nastolalaisten etta kuntapoliitikkojen puolelta , etta
toiminnan pitaisi tapahtua sisatiloissa. Eipa saanut hanketaholta vastakaikua. Eika saa nytkaan eika
vastaisuudessakaan, sehdn maksaisi! Turhaa kaunistelua, turhia ”lupailuja”.
https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2354557 Kierratyspuistohanke sai huutia Nastolan
vaalitilaisuudessa - "Toiminnan tapahduttava sisatiloissa" Heinosen mielesta kierrdtystoiminnan olisi
tapahduttava sisatiloissa. Ndkemykseen yhtyivat muutkin panelistit.

YVA s. 102 YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNON KESKEISIA KOHTIA JA NIIDEN HUOMIOINTI YVASELOSTUKSESSA.
Taulukko 9.  "Sjjoitusvaihtoehtojen valinta tulee esittda perusteellisemmin’.

Kappaleissa 1.3 ja 1.5 ei kerrota mitaan valintaprossin tosiasiallisesta kulusta ja epaselvyyksista:
LUTENIPUT [|+])

Vuosien 2014-2015 aikana kartoitettiin jatteen kasittelyyn soveltuvan alueen sijoittamista Nastolan kunnan alueelle.
Kun Nastola kariutui ”.....paattivat Lahden ja Orimattilan kaupunki yhdessa Hollolan kunnan kanssa kaynnistaa
laajemman sijaintipaikkaselvittelyn, jotta ratkaisu asiaan I6ydettdisiin. Ramboll Oy:n selvitys valmistui 2016.”
(Kunnanhallitus 4.9.2017 poytékirja)

Kyseinen selvitys on paivatty 22.8.2016 ja siind oleva nro 9 Okeroinen on nykyiseltd nimeltdan Kehatie

Kunnanhallituksen konsernijaosto 19.12.2016 poytadkirja: 92 § Kierratyspuisto HOL 407/2016
Kokouksen liitteend edellda mainittu Rambolin tekema Esiselvitys.
Lisaksi todettiin: “Luottamushenkiléiden osalta on toivottu Hollolan olevan asiassa aktiivinen.”

Taltd pohjalta lahdettiinkin viemaan “kierratyspuisto”hanketta eteenpain.

Seuraavassa vaiheessa, Paijat-Hameen liiton tekemassa, 27.9.2017 pdivatyssa ( ja sittemmin 8.12.2017 paivitetyssa)
sijoituspaikka/sijaintipaikkaselvityksessa lukeekin Kehétien vaihtoehdon kohdalla:

Vahvuudet: Hollola on valmis edistimaan alueen kehittamista kierratyspuistoksi.

Lisaksi:Kierratyspuistoon on varauduttu Hollolan strategisessa yleiskaavassa (hyv. 2017) ja Eteldisen kehatien
ymparistdon kaavarungossa.

Maanomistajien kanssa on kadyty alustavia keskusteluja pddosin myonteisessa ilmapiirissa.

Eika siina kaikki:

Alue on tutkituista kohteista paras...”

"Merkittavia heikkouksia ei tunnistettu”

”Sijainti yhdyskuntarakenteessa on optimaalinen.” (1 km taajamasta paras sijainti ?)


https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2354557
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Taman suitsutuksen lukivat muun muassa P-H liiton jarjestdimaan karttakyselyyn eli “aanesta jatekeskus
naapurikuntaan” - kyselyyn vastanneet.

Kehatien suitsutus oli melkoista ja ilmeisen tarkoitushakuista. Tulokset ndkyivat Karttakyselyn (auki 2.-15.10.2017)
tuloksissa. Kehatiesta todetaankin: ”Asukaspalautteessa korostuvat ...ja Hollolan kunnan myoénteinen
ennakkosuhtautuminen.” https://www.youtube.com/watch?v=gcwbdga8i-k&t=2s

lisdksi: Karttakyselyn tulosten yhteenveto s. 74

Karttakyselystd: ”Ojasen mukaan asiasta kiinnostuneet padsevat vaikuttamaan sijoituspaikan valintaan.”
https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2394639

P-H liiton kierratyspuistosivut:

”Voit ottaa kantaa ja vaikuttaa

Hankkeen aikana jarjestetdan kaksi kaikille avointa asukastilaisuutta seka karttakysely. Tapahtumista tiedotetaan
naiden sivujen lisdksi sosiaalisen median kanavissa seka suorilla séhképostikutsuilla.”

Kenelle lahetettiin sahkdpostikutsuja?

Lahdessa pidettiin asukastilaisuus 4.9.2017.

Hollolassa asukastilaisuus pidettiin 1.11.2017, eli kaksi kuukautta myohemmin!

Tuolloin karttakysely oli jo sulkeutunut ja koko hankkeesta tietamattomille hollolalaisille esiteltiin nelja jatkoon
mennytta sijaintipaikkaa, Hollolan Kehitie karkipaikalla.

Kutsun asukastilaisuuteen Hollolan kunta laittoi sivuilleen samana aamuna, 1.11. klo 9.59! Ei ollut tarkoituskaan, ettd
kuntalaiset tulisivat tilaisuuteen ja saisivat vihid kunnan jatekeskushankkeesta.

Elinvoimavaliokunta 20.2.2018 poytakirja:

”Sijaintipaikkaselvityksessa vertailtiin kymmenta paikkatietomenetelmilld kartoitettua aluevaihtoehtoa
monipuolisilla kriteereilla. Selvitys tehtiin tiiviissa vuorovaikutuksessa asukkaiden ja sidosryhmien
kanssa.”

Miksi hollolalaiset eivat tienneet hankkeesta? Saati perhoslehtolaiset?

Sijaintipaikkaselvityksestd jatkoon menijat julistettiin siis 1.11.2017, tulokset P-H liiton sivuille ilmestyivat vasta 8.12.
eli yli viisi viikkoa julistamisesta. Miten muutaman pisteen lisdédminen valmiiseen luonnospohjaan voi kestda 5
viikkoa?

Esimerkkeja sijaintipaikkaselvityksen epaselvyyksista:

Sijaintipaikkaselvitys (tulokset) 8.12.2017 paéivitetty versio: 12 kriteerin kohdalle merkitty hankevaihtoehtoalueen
saamat pisteet ja viimeisena sivulla sijoitus. Missd ovat hankealueiden loppupisteet eli alla mainittu

”loppuarvosana”?

Pisteytyssysteemi ei ole lapinakyva, se on epdselva ja sumea:

s. 14

- Joka kohdasta annetaan jokaiselle kohteelle 1-5 pistettd, jossa 1 huonoin ja 5 paras

- Kriteereitd on painotettu kertoimilla 1-7 eli esim. neljalla painotettu kriteeri vaikuttaa nelinkertaisesti yhdella
painotettuun kriteeriin ndhden loppuarvosanassa.

Luonnolla ei tdssa tutkimuksessa ole ollut mitdan arvoa: Maisema ja kulttuuriymparistd: painotuskerroin 1; Luonto:
painotuskerroin 3:

Pisteytystaulukko s. 47/48

12. Elinolot, viihtyvyys ja terveys esim. Vaihtoehto 7ja Kehatie

Kehatie 4,5 pistetta ja tama kerrottuna painotuskertoimella eli 5:l1a

Vaihtoehto 7 2 pistetta ja tdma kerrottuna painotuskertoimella eli 5:11a

Vaihtoehto 7 - jonka ldheisyydessa on hyvin vahan asutusta, ei taajamia saati kuntakeskusta, s. 12 kartan mukaan
matkaa linnuntietd ldhimp&an taajamaan lahes 5 km - sen vaikutus elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen on saanut
2 pistetta eli se on siis huonompi ja sen vaikutus elinolojen, viihtyvyyden ja terveyden kannalta on haitallisempi kuin
Kehatien hankealue, jonka laheisyydessa on koko Salpakangas ja monta tuhatta asukasta — s. 12 kartan mukaan



https://www.youtube.com/watch?v=gcwbdga8i-k&t=2s
https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2394639
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Salpakankaan eteldosaan Vanhatalonrinteeseen on matkaa vajaa 1 km, Hollolan torille noin 2 km! Vaihtoehto 7 sai siis
vain 2 pistetta ja_Kehétie perati 4,5 pistetta ja painokerroin kun on 5, niin Kehatien pistetili kasvoi mahtavasti. Tassa
kilvassahan nimenomaan eniten pisteitd saaneet paasevat jatkoon. Taysin nurinkurista ja epaloogista pisteytysta!

Vaihtoehto 7
Lahialueen asutus:
- 1km etdisyydelld alueesta sijaitsee 35 asuinrakennusta ja 110 lomarakennusta
- 2 km etdisyydelld alueesta sijaitsee 110 asuinrakennusta ja 86 lomarakennusta
Miten 2 km etdisyydelld alueesta sijaitsee vdhemman lomarakennuksia kuin 1 km etdisyydella, tai miten 1 km
etdisyydelld alueesta sijaitsee enemman rakennuksia kuin 2 km etdisyydelld! Ihan miten pdin vain.

Vaihtoehto 1

Alueen pinta-ala: noin 444 ha ; vahan asutusta, vdhemman kuin Kehatien laheisyydessa

Vahvuudet: Hyvat liikenneyhteydet; alue ei ole valttamatta houkutteleva muuhun kayttoon; liitettdvissa hyvin
teknisen huollon verkostoihin

Sijoitus vasta 8. ! Alue, jolla ei ole muuta kayttoa.

Entd vaihtoehto 5

Koko 226 ha (eli ihan riittavan suuri); asutusta vihemman kuin Kehatien ldheisyydessa

Vahvuudet: hyvat liikenneyhteydet; tunnistettu potentiaaliseksi seudullisen bioterminaalin sijoituskohteeksi
Rambollin selvityksessd 2017; kohdealue ja kuljetusreitti sijaitsevat riittdvan kaukana asutuksesta ja herkista
kohteista; alue on riittdavan laaja kierrdtyspuiston tarpeisiin ;alue sijaitsee teknisen huollon verkostojen laheisyydessa;
rakentamisolosuhteet ovat hyvat

Sijoitus vasta 6.

Vaihtoehto 7: (27.9.2017 ja 8.12. 2017 versio)

Heikkoudet: Alue on eramaa-aluetta, ja sitéa kaytetaan virkistyskayttoon; Alueen merkitys virkistyksen
kannalta voi lisdantya Hennan taajaman kehittymisen myota

Kehétie: (27.9.2017) Heikkoudet: Ei merkittdvia heikkouksia ( ei merkintaa virkistyskdytosta eika merkityksesta kun
Salpakankaan eteldpuoleiset tulevat asuinalueet on rakennettu)

(8.12.2017 versio) Heikkoudet: (ei merkintaa virkistyskaytosta eikd merkityksesta kun Salpakankaan eteldpuoleiset
tulevat asuinalueet on rakennettu)

Vaihtoehto 1, molemmissa versioissa:Nykytilanteen kuvaus: alue sijaitsee noin 2,5 km paassa Uudenkylan
taajamasta

Kehitie, molemmissa versioissa: Nykytilanteen kuvaus: Eip& ole mainittu, ettd alue sijaitsee 1 km
Salpakankaan taajamasta ( vajaa 1 km Vanhatalonrinteestd) ja 2 km Hollolan torilta.

LITENIPPU J
Hollolalaisille kunta lupasi vt 12 ohitien varteen ja ldnsiosaan palveluja ja liiketiloja.
Esimerkiksi ( Hollola-opas 2019 s. 25): "Hopeakallio tulee tdydentam&an mainiosti alueen kaupallisia
palveluja ja sijoittujiksi toivotaan ja etsitdan mm. huonekalualan, sisustuksen, erikoistavarakaupan, pihan,
puutarhan, pienkoneiden ja laitteiden, rautakaupan ja miksipa ei isompienkin kulkuneuvojen kauppaa ja
palveluja. Alueen asukkaiden seka kauttakulkuliikenteen palveluja.”

Kunta mainostaa (edelleen) mielelldan Hollolan luontoa:

”Sijainti ja luonto ovat Hollolan pysyvia valtteja”

(Esite: Tervetuloa Hollolaan! Hollolan Seutu s. 2)

Hollolan kuntastrategia 2018-2021:

”Juurevan kunnan asukkaat elavat hyvaa elamaa puhtaan luonnon lahelld”

"asuinympadristd on turvallinen”

"Vahvuudet: Viihtyisd, luonnonldheinen ja rauhallinen asuin- ja elinymparisto”

"Hollola on kuntalaisten kumppani”
https://www.hollola.fi/library/files/5b04206cc910582cf50015c5/kuntastrategia 2018-2021.pdf



https://www.hollola.fi/library/files/5b04206cc910582cf50015c5/kuntastrategia_2018-2021.pdf
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Talla kaikella Hollolan kunta on houkutellut kuntaan asukkaita. Taman takia Hollolaan on muutettu.
lImeisesti turvallinen, viihtyisa, luonnonldaheinen asuin- ja elinymparisto ei kuulu kaikille kuntaan
muuttaneille tai muuttaville.

Kunnan viestintapolitiikka 2025 (hyv. kunnanhallitus 25.6.2012):

"Viestintdmme on avointa, aktiivista sekd vuorovaikutteista ja vahvistaa kunnan myonteista mainetta.”
”Avoimuus: viestintdmme on ihmisldheista ja luo mahdollisuuksia osallistua ja vaikuttaa,

asioista tiedotetaan jo valmisteluvaiheessa, viestintd on luotettavaa ja osaltaan edistaa

luottamuksen ilmapiiria”

"Ennakkoluulottomuus: kerromme asioista niin kuin ne ovat ja kerromme myds hankalista asioista”
"Kuntastrategian strategiset paamaarat: Demokratia toimii ja hallinto on hyvaa ja avointa”
https://www.hollola.fi/library/files/560e79d1c91058e5b9000855/Viestintapolitiikka 2025.pdf

Hollola puhuu yhta ja tekee toista!

Hollolassa, 25.2.2020

LITTEET on toimitettu Ely-keskukseen yva-mielipiteen liitteina
LITENIPPU A sivuja 2
LITENIPPU B sivuja 2
LIITENIPPU C sivuja 2
LIITENIPPU D sivuja 7
LIITENIPPU E sivuja 2
LIITENIPPU F sivuja3

LIITENIPPU G sivuja 2 +1
LITE H (nipussa G)
LITENIPPU I sivuja 3
LIITENIPPU J sivuja 15

HUOM! YVA s. 267
"Luontoselvityksen mukaan VE3 Loukkaanmaen alueella pesimalinnusto on monipuolisin.”

VE3 = MATOMAKI, jossa on Luontoselvityksen mukaan eniten pesimalinnustoa (Luontoselvitys s. 71)
ei Loukkaanmaessa (VE4) (Luontoselvitys s. 72).


https://www.hollola.fi/library/files/560e79d1c91058e5b9000855/Viestintapolitiikka_2025.pdf
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MIELIPIDE PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN (LAHDEN SEUDUN KIERRATYSPUISTO)
VAIHEMAAKUNTAKAAVASTA

Vastustan vaihtoehtoa VE1

Lahden Seudun ”Kierratyspuistoa” ei pida perustaa Hollolaan Kehétien (VE1) alueelle.

VEL1 sijaitsee luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkealla luonnon ydinalueella.
VE1:n alueella on tarkeita ekologisia kdytavia, uhanalaisia luontotyyppeja ja lintulajeja.

VE1:n perustaminen — rakentaminen ja toiminta - tuhoaisi peruuttamattomasti 152 hehtaaria luontoa ja
aiheuttaisi haittoja alueen ymparist6ssa, niin luonnolle kuin ihmisillekin.
Luonto on tirkea ihmisen henkiselle ja fyysiselle hyvinvoinnille.

VE1 sijaitsee aivan liian lahella esimerkiksi Salpakankaan kuntakeskusta palveluineen ja juuri
rakennettuja, viela rakenteilla olevia tai paraikaa kaavoitettavia omakotialueita.

Kolmen kilometrin séiteella hankealueesta on nyt jo yli 7 000 asukasta ja lahes 1 500 vakituista
asuinrakennusta.

Selostuksissa ei ole huomioitu tulevaisuudessa Salpakankaan eteldosiin vt 12:n pohjoispuolelle
rakennettavia asuntoalueita.

VE1 ymparistossa asuu moninkertaisesti enemman asukkaita kuin muilla hankealueilla.
VE1 tuhoaisi ymparilld asuvien asukkaiden mahdollisuuden turvalliseen ja viihtyisdan asumiseen.
VE1 tuhoaisi ympardivien asuinalueiden virkistysmaaston.

Samaan aikaan kun Hollolan kunta on hakenut (Hollolan lupaus: ”"Hollola on valmis kehittdma&an aluetta

kierratyspuistoksi” Sijaintipaikkaselvitykset luonnos 27.9.2017, pdivitetty 8.12.2017 ) tata jatekeskusta
kehdtien varteen, se on myynyt kymmenia tontteja Salpakankaan eteldosasta, eika ole kertonut ostajille
jatekeskuksesta. Kunta kaavoittaa paraikaa uusia tontteja vain 1 km padhan VE1:sta. Kunnan viranhaltija
totesi kesalla 2019 pidetyssa asukastilaisuudessa, ettd asettamallaan reunaehdolla 1 km etdisyydesta se
takaa tontinostajien edun. Eli ei aio kertoa tulevaisuudessakaan.

VE1 alentaisi vdistamatta asuntojen arvoa ja pidentiisi myyntiaikoja, mika vaikeuttaisi merkittavasti
ihmisten elamaa. Kunta vaheksyy asukkaitaan ja heidan omaisuuttaan.

Kunnan toiminta tassa ”Kierratyspuistohankkeessa” on ollut moraalitonta.
YVA-selostuksen kaltainen toiminta vaarallisen jatteen kasittelyineen ja kaatopaikkoineen pitaa sijoittaa
alueelle, joka on jo ennestdin saastunut ja jossa on jo ennestdian samankaltaista toimintaa, ei uudelle

luonnontilaiselle alueelle.

Jyrkka El VE1:lle ja yva-selostuksessa kuvaillun kaltaiselle toiminnalle Hollolan kehatien etelapuolelle.

Hollolassa, 27.2.2020


mailto:raimo.maki-opas@phnet.fi

MIELIPIDE 16
Lausunto YVA selvityksesta 1/2

Hollola 27.2.2020

Hémeen ELY keskus / Paijat-Hameen maakuntahallitus

Taman lausunnon sisalté on muodostunut, ensiksi, Hollolan kunnan vaarennetyn maakuntakaava-
otteen, Kuvan 1 (Hollola, 2018, s. 102), seurauksena . Kuvan 1 maakuntakaavanote on Hollolan
kunnanhallituksen (kh) 3.12.2018 tekeméan paatoksen mukaisessa eduskunnan oikeus-
asiamiehelle kanteluni takia tehdyssa selvityksessa. Hollolan kunnanjohtaja Paivi Rahkonen kaytti
kuvaa 1 esitellessaan kh:lle 3.12.2018 kunnan mielipidekirjoituksieni vastineen (10.8.2018) oikaisu-
vaatimukseni hylkaamista. Kh hyvéksyi hylkddmien. Hollolan kunnan elokuussa 2018 alkanut minun
maalittaminen (= mustamaalaus mediassa) sai ndin jatkua. Maalittaminen on vaikeuttanut
toimintani kierratyspuiston YVA prosessissa.

Maakuntakaavaote, johon on lisatty kierratyspuiston selvitysalue

Kuva 1 Maakuntakaavaote, johon on listty kierratyspuiston selvitysalue (Léhde: Hollolan kunta, 2018, s. 102)

Y hteysviranomaisen/maakuntahallituksen on syyta olla tietoinen ja ryhdyttava sen vaatimiin,
kun Lahden seudun kierratyspuiston YVA - prosessiin liittyy eduskunnan oikeusasiamiehen ja
Hollolan kunnanhallituksen harhauttamiseksi tehty Hollolan kunnan maakuntakaavanote
(Kuva 1) , jolla jatketaan kuntalaisen eli minun maalittamista. Mielestani oikeusasiamiehen
harhauttaminen on vakava rikos. Toinen syy lausunnon sisaltéon on Paijat-Hdmeen maakunta-
hallituksen minuun kohdistama maalittaminen. Tama selvisi tutustuessani Paijat-Hameen maakunta-
liiton eduskunnan oikeusasiamiehelle kanteluni takia antamasta lausunnosta.


mailto:olavi.uusitalo@gmail.com

Tama asiakirja jakautuu kuuteen osaan. Kappaleessa 1 kysyn, miksi minua ei kuulla YVA prosessissa? Saa-
dakseni vastauksen téhan selvitan ensin, kuinka Hollolan kehétie-kierratyspuistokohteen varaus tehtiin kaava-
ja paikannimiharhautuksin Hollolan strategiseen yleiskaavaan (Kappale 2). Kappaleessa 3 tuon esiin Hollolan
kunnan minuun kohdistuvaan maalittamiseen syita ja maalittamisen menetelmid. Kappaleessa 4 on tiivistelma
kunnan ja liiton oikeusasiamiehelle tehdyista selvityksistd. Kunnan selvityksessa on véarennetty maakunta-
kaavaote. Selvitysten vertailusta syntyi ajatus selvittaa syyt, miksi sijaintipaikkaselvitys tehtiin eiké asia tehty
maakuntakaavan yhteydessd. Niitd tarkastelen kappaleessa 5. Viimeisessd kappaleessa tarkastelen liiton
minuun kohdistamaa maalittamista. Kappaleet on listattu alla

Miksi minua ei kuulla YVA prosessissa?

Hollolan kunnan kehétie-kierratyspuistokohteen varaus Hollolan strategisessa yleiskaavassa 2017
Kierrétyspuistovarauksen myontamisen vaikeus ja Hollolan kunnan allekirjoittaneen maalittaminen
TiivistelIma Hollolan kunnan ja liiton eduskunnan oikeusasiamiehille tehdyisté selvityksistd

Miksi Kkierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua (= sijaintipaikkaselvitys) ei tehty maakuntakaavassa
2014 vaan piti tehda sijaintipaikkaselvitys?

Pdijat-Hameen liiton minuun kohdistunut maalittaminen oikeusasiamiehelle kanteluni takia tehdyssa
selvityksessa

S A

o

Taman lausunnon perusteella on nahtavissa pitkia valitus- ja oikeusprosesseja, mikéali kehatie
vaihtoehto VE1 pysyy edelleen mukana.

Erillisessd asiakirjassa (Lausunto YVA selvityksestd 2/2) arvioin Siton (8.12.2018) tekemaa
sijaintipaikkaselvitysté.

Molempien asiakirjojen yhteislausunto on, etta kehatievaihtoehto VE1 pudotetaan
pois YVAsta. Ainoa jatkettava vaihtoehto on VEO+ eli Kujalan kehittdminen

1. Miksi minua ei kuulla YVA prosessissa?

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (PHJ, 2019 13.12.2019) ei ole otettu huomioon asioita, joita heilta
pyysin seka suullisesti 7.2.2019 ja kirjallisesti 24.2.2019. Pyysin saada yva-ohjelman karttaan esille Kehatien
ehdotetun alueen suhde sek& maakuntakaavaan ettd Hollolan yleiskaavaan. Pyysin myds tarkistamaan Hollolan
yleiskaavassa Riihimé&entien eteldpuolella olevan teollisuusalueen pinta-alan sekd kaatopaikkavarauksen
ja kehdtie -kohteen paallekkdin olevan pinta-alan . Merkintdihin pyysin: “limoittakaa kaikki tonnit myoés
kuutioina, jotta lukija saa kdsityksen, kuinka monen metrin korkeudelta materiaali peittda
jalkapallokenttd. Kehétien alkuperdinen laajuus 287 ha on 480 jalkapallokenttdd! KUUTIOT
KUVIOIHIN!” . Hollolan Sanomatkin raportoi yhden toivomukseni:

“Hollolalainentoivoi yva-ohjelmaan karttaa, josta selvidisi kehdatien ehdotetun alueen suhde
maakuntakaavaan ja Hollolan strategiseen yleiskaavaan.” Hollolan Sanomat, 13.2.2019, s. 3

1.1. Hollolan kunnan strateginen yleiskaava

Tassa ote vuosi sitten annetusta lausunnosta. Ote alkaa. Kuvan numero on muutettu

Strateginen yleiskaava

Samaan kuvaan (Kuva 2) Riihiméentien varren teollisuus- ja tydpaikka-alue (pinta-ala tarkiste-
taan), Aikkalan lIk2 -alue ja VE1. Koko Aikkalan 11k2 -alueelle on tehty kaatopaikka eli jatteen-
késittely- ja kierratysvaraus, 78 ha. Kierratyspuiston alueelle siit4 osuus 35 ha (tarkistetaan) ja



se on kierratyspuiston varauksen koko. Kaikki merkataan kuvaan. Liséksi otetaan PrintScreen
Padkartasta Elinkeinot / Tilaa vaativat elinkeinoalueet niin ettd kattaa Riihimé&entien varren
teollisuus- ja tyopaikka-alueen. Nyt nakyy kaikki mita kierratyspuistolle on tehty ja kaikki tdima
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Kuva 2. Hollolan strateginen yleiskaava ja VE1 (Pohjakartta Sweco)



ELINKEINOT
- Tilaa vaativat elinkeinoalueet

Aluetta kehitetdan teollisuuden, tydpaikkojen ja muiden sellaisten toimintojen alueena, jotka edel-
lyttavat hyvid liikkenneyhteyksia, paljon pinta-alaa rakentamiselle tai aiheuttavat ldhialueella mah-
dollisia melu-, tarina- tai muita ymparistéhairidita. Alueelle voidaan muun tyépaikkarakentamisen
ohella sijoittaa tuotannolliseen paakayttdtarkoitukseen liittyvia myymalatiloja.

Alueen rakentaminen edellyttda asemakaavaa. Asemakaavoituksessa ja muussa yksityiskohtai-
sessa suunnittelussa tulee ottaa huomioon paakartan lisaksi yleiskaavakarttojen 2-5 merkinnat ja
noudattaa niihin liittyvia maarayksia.

Aluekohtaiset maaraykset:

Riihimdentien varren alueen teollisuus- ja tydpaikka-alueelle voidaan muun toiminnan ohella sijoit-
taa seudullisesti tarkeita ja ymparistévaikutuksiltaan merkittavia luonnonvara- tai muun logistiikan
tai jatteen kasittelyn tai kierratyksen alueita.

2.2. Merkinndgista

IImoittakaa kaikki tonnit myds kuutioina, jotta lukija saa kasityksen, kuinka monen metrin
korkeudelta materiaali peittda jalkapallokenttd. Kehéatien alkuperdinen laajuus 287 ha on 480
jalkapallokenttad! KUUTIOT KUVIOIHIN!

Té&sséa ote vuosi sitten annetusta lausunnosta. Ote paattyy
Keskustelin Hollolan strategisesta yleiskaavasta ja siita, kuinka kierratyspuisto liittyy siihen konsulttin jo

Lahden seudun kierratyspuiston YVA-menettelyn sidosryhmatydpajassa 11.12.2018. Lahetin héanelle oheisella
viestilla siind mainitun aineiston. Mitaan niista ei tullut edelliseen Yva raporttiin.

From:
Sent: Monday, 17 December 2018 8.21
Subject: Kierratyspuistokirjoitukseni

Hei,
Kiitos viime tiistain tilaisuudesta.

Kaikki mielipidekirjoitukseni perustuvat virallisiin, kaikkien kuntalaisten saatavilla oleviin,
julkisiin asiakirjoihin. Mielipidekirjoitukset ovat julkisen sanan neuvoston (JSN) tulkinnan mukaan
lehtien vastuulla. Jos kirjoituksissa on vaaria totuuksia, Kirjoituksen julkaisseesta lehdesta voi kannella
JSN:on.

Maakuntaliitto ei ole kommentoinut mitenkaan eika ole tietddkseni vienyt lehtid JSN:on. Hollolan
kunta vastasi kirjoituksiini (Seutu4 15.8.) lehdessé kerran (Seutu4 22.8.) peréttomin véittein. Oikaisin
ne (Seutu4 26.9.) toimitettuani asiakirjat lehteen. Seutu4 ei vaatinut kunnalta yhtaan asiakirjaa julkais-
tessaan heidan kirjoituksen. Lehti ei suostunut itse oikaisemaan kunnan Kirjoitusta. Harkitsin asian
viemistd JSN:on.

Kunta antoi verkkosivuillaan (10.8.) vastineen ESS- kirjoituksiini (15.7. ja 29.7.) samoin
perattomin véittein kuin edella. Verkkosivuja on vaikea oikaista (katso asiakirjat Kirjaamo 5 12 2018).
Kunnanjohtaja Paivi Rahkosen esittely on kovin tarkoituksenmukainen ja Aikkalan maanvastaanotto
-peitetarinan sisaltava (katso kirjotukseni / tarjottu Seutu4 13.12.2018).

Rahkonen kysyi radiossa (3.1.2018) jarkiperaisia argumentteja kierratyspuiston tunnepitoisen
vastustuksen tilalle. Hanen mukaansa kunnan argumentit pohjautuvat faktaperusteisiin eli Sito Oy:n
raporttiin. Oikaisuvaatimukseni esittelyssadn (03.12.2018) h&n mollaa samaa raporttia: “Paijét-
Hameen maakuntaliiton teettdma Kierratyspuistoa koskeva esiselvitys on yleispiirteinen ja monin osin
puutteellinen ja my0s asiavirheita sisaltava; tiettyjen kriteerien pohjalta tehty yhteenvetoluonteinen
tarkastelu potentiaalisista alueista.” Asiavirheelld tdssd tapauksessa tarkoitettaneen raportin Kehétie-
kohteen kaavoituksen tietoja. Kunnanhallitus pitadé vakuuttaa siitd, ettei kierratyspuistolle ole tehty
salaa varausta strategiseen yleiskaavaan.



Kierratyspuistoasian tullessa kuntalaisten tietoon sijaintipaikkaa vastustavan adressin allekirjoitti
1750 henkilda. Adressiasiakirjat 16ytyvat kunnalta.

Olen tehnyt kunnan ja maakuntaliiton kaava- ym. suhmuroinnista kantelun eduskunnan oikeus-
asiamiehelle. Asia on siell& prosessissa.

Kirjoitukseni ovat: 1. lausunto valtuutetuille (15.1.2018) 2. talvi ja kevét 2018 julkaistut ja julkai-
semattomat, 3. heina-joulukuu 2018 julkaistut seké kunnan vastineet, 4. julkaisemattomat elo -lokakuu
2018 plus Seutu4 13.12.2018 tarjottu, ja 5. Hollolan kunnanhallitukselle (kh) tekemé&ni oikaisu-
vaatimus ja kh:n paatos. Kerro jos on ongelmia zip tiedoston avaamisessa.

Annan mielellani lisatietoja.

Ystavaéllisin terveisin,

Mitaan edella mainituista toiveistani ei toteutunut! Yva -selostuksessa (PHJ, 2019, Kuva 108, s. 340) on
vain sama viittaus maakuntakaavan karttaan kuin aikaissmmassa Yva -ohjelmassa ilman Aikkala -
nimeg, jonka kayttéa myos pyysin (Kuva3). Naita on pyydetty kaavaa-asioihin jo kahdesti.
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Kuva 108. Ote Pajat-Hadmeen vuonna 2016 hyvaksytystd maakuntakaavasta.
VE1 Kehatien alueen sijainti licatfy kuvaan.
340 (384)

Kuva 3. Kuva 108. YVA-selostus

1.2. Kuuleminen yleisotilaisuuksissa



YVA tilaisuuden 3.6.2019 avannut Swecon projektipaallikké Mika Manninen pyysi unohtamaan kierrtys-
puistohankkeen historian ja keskittymadn YVA-menettelyyn. Téssé tilaisuudessa kunnanjohtaja Péivi
Rahkonen vastasi kaavoitukseen liittyvaan kysymykseen seuraavasti:

“No tdssd on moneen kertaan oikaistu sitd, ettd me ollaan tdysin nolla tilanteessa. Kaikki
kaavoitus joudutaan tekemadn, kaikki kaavoituspaatokset eli nyt selvitetdan. Tassa ei varmaan
siihen historiaan kannata menng, eli maanlgjitysalueesta on lahtenyt aikanaan ndma varaukset
ja niita varteen on tehty kaavaan ennakkovarauksia eli 2014 maakuntakaavassa oli tehty ja sen
mukainen varaus on tehty meidan strategisessa yleiskaavassa. Ja tdma selvitys, joka on
kaynnistynyt 2016 on sen maakuntakaavan jalkeen kaynnistynyt asia eli ei silla
maakuntakaavalla tai strategisella yleiskaavalla ole voitu ottaa kantaa téhan asiaan, ja tama
kaavoitus tehdddn ihan omana prosessina, mikili tihdn pddadymme.” (YVA tilaisuus 3.6.2017)

Kerroin kuinka Aikkalan 1Ik2 alue (se on eri kuin Aikkalan maanvastaanotto-/maanlajitysalue) vietiin ensin
salaa kuntalaisilta maakuntakaavaan ja sitten salaa kuntalaisilta ja valtuustolta strategiseen yleiskaavan, jossa
siihen tehtiin kaatopaikkavaraus. Sijaintipaikkojen esiselvityksessa (Ramboll, 22.8.2016 / Okeroinen -nimell&)
mainitaan “Maakuntakaavaluonnoksessa alue osin luonnonvaralogistiikan kehittdmisaluetta” ja sijaintipaikka-
selvityksessa (Sito 8.12.2017 / Kehétie-nimelld) mainitaan: “Maakuntakaavamerkintd: - llk — luonnon-
varalogistiikan kehittdmisalue” ja ”Kaavallinen valmius Kierrdtyspuistoon on varauduttu Hollolan strategi-
sessa yleiskaavassa (hyv. 2017)”. Toisin sanoen maakuntakaavalla 2014 (hyv. 2.12.2016) ja strategisella yleis-
kaavalla 2017 (hyv. 3.4.2017) on otettu kantaa Okeroinen / Kehétie -vaihtoehtoon.

Tilaisuuden vetdja ei kuitenkaan pyytanyt kunnanjohtajaa kommentoimaan esittamiani vaitteita, vaan
siirsi keskustelun heti toisaalle. Oliko tdma sovittu niin, etta jos tule vaikeita historia-asioita esiin niin
tilaisuuden vetéja ohjaa keskustelun muualle?

Miksi viranhaltijat saava puhua perattomid? Kukaan ei puutu asiaan. Kuntalaiset saava taistella
puhumisajasta. Kunnanvaltuuston puheenjohtaja Jarkko Niemi oli paikalla eikd puuttunut
kunnanjohtajan puheenvuoroon.

1.3. Kaatopaikka uhkaa luonnon monimuotoisuuden ydinaluetta.
Lahetin sahkdpostilla myds Rambollin tekemésta luonnon monimuotoisuus selvityksesta YVA- vastaavalle,

PHJ ja YVA-konsultille, Sweco. Sahkoposti ja liitetiedoston siséltd ovat ohessa. Sain PHJ:Itd kuittauksen.
Tasta selvityksesta ei ollut mitd&n Yva-selostuksessa. Asukastilaisuuden, jossa asiaa kasiteltiin, on kuvassa. 4.



Hollola

Lahden Seutu

Kutsu asukasiltaan to 12.9.2019

Ekologinen verkosto ja
virkistysyhteydet Hollolassa

Hollolan kunnassa on kaynnissa strategisen yleiskaa-
van paivitys, jonka yhtena teemana on koko kuntaa
koskevan viherverkoston maarittely.

Tervetuloa asukasiltaan, jossa esitellaan tahan
mennessa tehtya aineistoa ja jota asukkaat paasevat
kommentoimaan omien nakemystensa ja kayttokoke-
muksiensa pohjalta. Virkistysyhteyksien selvittamisessa
on tarkea tunnistaa erilaiset kayttajaryhmat ja suunni-
tella reitisto kayttajalahtoisesti.

Tilaisuudessa kerataan asukkaiden kehitysideoita ja yh-
teyksiin liittyvia tarpeita kunnan kaavoituksen ja muun
maankayton jatkosuunnittelun tueksi.

Tilaisuudessa mukana asiantuntija Ramboll Oy:sta.

Aika: Torstai 12.9.2019 klo 17.00 — 19.00. Kahvitarjoilu
klo 16.30 alkaen

Paikka: Hollolan kunnanvirasto, Hollola-Sali, Virastotie 3,
15870 Hollola

Lisatietoja:

Kaavoitusarkkitehti Katariina Tuloisela,
katariina.tuloisela@hollola.fi, puh. 044 780 1359

www.hollola.fi
|

Kuva 4. Kutsu Ekologinen verkosto ja virkistysyhteydet Hollolassa -asukasiltaan 12.9.2019

Sent: Wednesday, 20 November 2019 9.19

Subject: VS: Luonnon moni muotoisuuden ydinalue

Hei, Kiitos, liite tuli perille. Toivottavasti Sweco saa taman koko selvityksen kaytt6onsa. Kuten Tarja
eilen totesi, olisi oleellista YVA-prosessin kannalta. Ystavallisin terveisin,

From:

Sent: Tuesday, 19 November 2019 21.17
Subject: Luonnon moni muotoisuuden ydinalue
Tassa

”Kaatopaikka uhkaa luonnon monimuotoisuuden ydinaluetta.

Hollolan kunnan 12.9.2019 jérjestamassa Ekologinen verkosto ja virkistysyhteydet Hollolassa -asukas-
illassa oli muun muassa Kuva 1 [nyt kuva 5] Nostava Laadullisessa tarkastelussa korostuneet luonnon
monimuotoiset ydinalueet (lila). Kuvaan lisatty, nyt aiottu (152 ha) kierratyspuisto, sijaitsee kokonaan
talla luonnon monimuotoisuuden ydinalueella. Kunnan ylin viranhaltijajohto ja muutama suhmuroiva
luottamushenkild mukaan lukien Vanhala-Selin, teknisen lautakunnan jésenend, oli ajamassa kevéésté
2015 l&htien ensin maakuntakaavaan 78 hehtaarin Aikkalan l1k2 -aluetta ja sitten kevaasta 2016 l&htien
287 ha:n kaatopaikkaa yleiskaavaan tehdyin kaatopaikkavarauksin. Alkuperainen hanke olisi kattanut
nykyisen hankkeen ja tulevan kehétien (vaaleanpuna-valkoinen viivasto kuvan ylareunassa) vélissa



olevan luonnon monimuotoisuuden ydinalueen (edelleen lila). Karmeata mihin paikkaan kaatopaikkaa
suunnitellaan. Eikd Lahden eteldinen kehdtie olisi ollut riittdva luonnon uhraus talle alueelle?

kR

L

Kuva 5. Kuva 1. Nostava Laadullisessa tarkastelussa korostuneet ydinalueet (lila) ja nykyisin / syksy
2019 suunnitteilla oleva 152 hehtaarin kaatopaikka”



2. Hollolan kehatie-kierratyspuistokohteen varaus Hollolan strategisessa yleis-
kaavassa

Joulukuussa 2017 julkaistu liiton teettdmén Lahden seudun Kierratyspuiston sijaintipaikkaselvityksen (Sito
2017c, ss. 39-40, 8.12.2017) raportti tuo julki Hollolan Kehatie-kohteen varauksen, yli puolivuotta yleiskaavan
hyvaksymisen jéalkeen.

”Maakuntakaavamerkinti: - IIk — luonnonvaralogistiikan kehittdmisalue [Aikkalan 11k2, lisatty]

Hollolan strateginen yleiskaava 2017 [hyvéksytty 3.4.2017]:
Kierratyspuistoon on varauduttu Hollolan strateqgisessa vleiskaavassa (hyv. 2017)”
http://www.paijat-hame.fi/wp-content/uploads/2017/09/Sijaintipaikkaselvitys 8 12 2017.pdf

Kunta vei kaatopaikkavarauksen yleiskaavan ehdotusvaiheeseen tammikuussa 2017. Ehdotusvaiheen
missaan asiakirjassa ei mainita maakuntakaavan Aikkalan Ilk2 -kaatopaikka-aluetta (Kuva 6, 78 ha,
kuvaukseltaan Aikkalan uusi llk-alue), Kierratyspuistoa eika sen varausta.

Kaatopaikkavaraus (= jatteenkasittely) on tehty Aikkalan 1lk2-alueelle padkartan merkinnalld, mutta paa-
kartassa ei ndy Aikkalan aluetta. Se nadkyy ympdristovaikutusta aiheuttavien toimintojen teemakartalla ilman
nimed. Karttoja ei ole esitetty péallekkédin, vaan paallekkéisyys taytyy lukea kaavaselostuksesta.
Ehdotusvaiheessa jokaisessa kaava-asiakirjassa maakuntakaavan Aikkalan Ik -alueella on eri paikan-
nimi (Kuva 7). Kuvassa 7 Aikkalan llk2-alue on piirretty paallekkdin pa&karttaan. Kunnanjohtaja Péivi
Rahkonen esitteli paikannimiharhautuksin tehdyn kaatopaikkavarauksen sisaltdiman yleiskaavan kunnan-
hallitukselle (kh) ja sieltd se eteni valtuustoon. Y leiskaavan paatosasiakirjassa (HOL 768/2013), joka
kiersi teknisen lautakunnassa ja kh:ssa paatyen valtuustoon, ei mainita kiertotaloutta,
kierratysta, Kierratyspuistoa, jatteenkasittelya eikd Aikkalan llk2- aluetta. Missaan edella
mainitussa elimessé ei péattsasiakirjan mukaan sanottu sanaakaan edelld listatuista asioista. Valtuusto
tietamattadn hyvaksyi varauksen 3.4.2017. Néin kaavoittaja teki yleiskaavaan Aikkalan 11k2 -alueelle 78 ha:n
(Kuva 6) kaatopaikkavaraukseen, josta 40-45 ha:a (= IIk2 -alueen ja kierratyspuiston péallekkéin oleva pinta-
ala) on kaavaillun kierratyspuiston alueella (Kuva 8). Liiton vetdman sijaintipaikkaselvityksen raportissa (Sito
2017) niin ikaan todetaan Kehétien osalta:

2017 hyvaksytyssa strategisessa yleiskaavassa on varauduttu kohteeseen
Toisin sanoen varaus tehtiin salassa.

Yleiskaavan ehdotusvaiheen selostuksen kaavan luonnosvaiheen tarkennuksissa ei mainita teollisuus- ja
tyopaikka-alueen laajennusta, kierratyspuistoa, jatteenkasittelyd eikd kierratysta. En 16ytanyt mainintaa kier-
ratyspuistosta missdan valtuustolle osoitetussa dokumenteissa. Sijaintipaikka selvityksesséa sanotaan
kuitenkin suoraan: Kierratyspuistoon on varauduttu Hollolan strategisessa yleiskaavassa (hyv. 2017)”
Kierratyspuistovaraus on tehty salassa

Paijat-Hameen liitto (liitto) ei mainitse neljassa antamassaan Hollolan yleiskaavalausunnossaan Kierto-
taloutta, kierratysta, jatteenkasittelyd, Aikklan 11k2 —aluetta, kierratyspuistoa eika sen varausta. Liitto
on salailussa mukana.

Sijaintipaikkaselvityksen vuorovaikutus syrji Hollolalaisia.

Kirjoitin Kehatie-kierratyspuistokohteen ”puun takana” tehdysta kaavoituksesta ja sijaintipaikkaselvityk-
sen vuorovaikutuksen puolueellisuudesta kevaalla ja kesalld 2018 mielipidekirjoituksia Etela-Suomen Sano-
miin ja Seutu4-lehtiin.


http://www.paijat-hame.fi/wp-content/uploads/2017/09/Sijaintipaikkaselvitys_8_12_2017.pdf

"File Edit View History Bookmarks

maka2014_20150413 _selostus.pdf X Maakuntakaava 2014 - Pajjat-Ham X (&) Maakuntakaava 2014

(&5 ‘Q‘ ® paijat-hame.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.htm|?id=b0ee3ac5h761 e @ ﬁ' O\ Search i INn @ =
B Signinto Office 365 [ Silicon Valley

& Maakuntakaava 2014

— ~

] o % A%
‘/ .J' s —"‘,‘_ Ve —

[ Find address or place

\ \Y \ o s A
i O “ 3~ LA™Y
—atmela - s

&

KEHITTAMISEN KOHDEALUEET: lIk2

Mkmerk Luonnonveralogistiikan
kehittémisen kohdealue

Aikkalan luonnonvarelogistiikan kk

KUVAUS Aikkalan uusi
luonnonveralogistiikan
kehittémisen kohdealue

Hollola
78.02

2 ———
S P 717
o B v ¥ @&

23.4.2018

Kuva 6. Aikkalan IIk2 -alue (Uusi Aikkala ,78 ha, vaalean sininen viiva) maakuntakaavassa 2014, hyv. 2.12.2016. Kuvakaappaus 23.4.2018
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Luonnosvaihe: Soraméden eritasotasoliittyméan eteldpuoliset Ehdotusvaihe: Rilhim&entien varren alueen teollisuus- ja tyopaik-

tydpaikat ja palelu ( TP) -alueet (ylempi lila); esillda 14.10.- ka-alue (T) (ylempi harmaa ja raitainen); esilla 17.1-17.2.2017;
14.11.2016 Aikkalan llk2 —alueen eri paikannimet.

Kaavaselostus s.18:
“Rithimdentien var-
rella kehatien etela-
puolella sijaitseva”,

.....

Maakuntakaava:
Aikkalan 11k2 —alue

Maakuntakaava:
Aikkalan llIk2 —
alue 78 ha

Teemakartta 5:
Ei alueen nimeé
eikd toiminnan

kuvausta

Padkartta:
”Rithimidentien varren
alueen teollisuus- ja
tyOpaikka —alueelle”

HOL 768/2013;
kunnanhallitus/9.1.2017

.. Paassillan teollisuusalueen
etelapuolella, Helsingintien
varrella ja Luhdantaustassa
Orimattilan rajalla.”
Kaavaselostus (s.18):

”Luonnonvaralogistiikan alueet on osoitettu maakuntakaavan mukaisina alueina.
Niistd Riihimdentien varrella kehatien eteldpuolella sijaitseva luonnonvara-
logistiikkaalue sijaitsee osana p&d&kaavakartan elinkeinotoimintojen aluetta.”

Luhdantausta

Kaavaselostus (s.18) ja Paakartta (Riihiméentien varren...):
”Logistiikka-alueille voidaan sijoittaa seudullisesti tarkeitd ja ympdristovaiku-
tuksiltaan merkittdvid luonnonvara- tai muun logistiikan tai jatteen kasittelyn tai
kierrtyksen alueita.”

Kuva 7. Yleiskaava / typaikka-alueet / luonnos- ja ehdotusvaiheet seka llk -alueiden sijainnit nimi- ja paikkaharhautuksin
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Suhdeyleiskaavaan Suhde maakuntakaavaan
Sito Oy Sijaintipaikkaselvitys 8.12.2017, s. 39 Sito Oy Sijaintipaikkaselvitys 8.12.2017, s. 39
[Aikkalan IIk- alue lisatty, vaalean punainen]

MaakuntSlZ,a'_aj .
!

- ; //
Ho T
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Yleiskaava

7

Koska Aikkalan llk2- alue on kokonaan tydpaikka-alueen sisapuolella (vasen kuva, harmaa alue), Kehatie —
kohteen varauksen pinta-ala on llk2 —alueen kierrétyspuistoalueen sisallad oleva osa, n. 45 ha (oikea kuva).

Kuva 8. Kierratyspuisto / Kehatie-vaihtoehdon kaatopaikkavaraus Hollolan kunnan strategisessa yleiskaavassa 2017.
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3. Kierratyspuistovarauksen myoéntamisen vaikeus Hollolan kunnan allekirjoit-
taneen maalittaminen

Kevaan mielipidekirjoitukset ja eritoten heindkuun mielipidekirjoitukset (ESS 15.7. ja 29.7.2018) ja kunnan-
hallituksen silloiselle pj:lle Kristiina Hamalaiselle 7.5. toimitettu Hollolan Kierratyspuistohankkeen suhmu-
rointiaineisto olivat kiusallisia Hollolan kunnalle ja liitolle (Hamal&inen oli maakuntahallituksen varapj.).
Kunta ja liitto olivat panostaneet Kehatie-kierratyspuistokohteeseen merkittavésti:

- Nostavan logistiikka-alueen kituessa Hollola saisi jotain toimintaa (kaatopaikka) haluamaansa Lahden
eteldisen kehatien Nostavan liittymaan.

- Hollola, Lahti ja liitto olivat saaneet taitavilla kaava- ja paikannimiharhautuksilla Aikkalan 1k2 -alueen
maakuntakaavaan ilman muistutuksia ja valtiuksia.

- Hollola oli saanut liiton avustamana taitavilla kaava- ja paikannimiharhautuksilla kaatopaikka varauksen
Aikkalan llk2-alueella ja siten osin myds varauksen aiotulle Kehétie -kohteeseen ilman muistutuksia ja
valituksia.

- Kehatie — kohde oli asukasvastustuksesta vapaa eli sitd mitd maakuntahallituksen Lahden poliitikot
halusivat (P-H maakuntahallitus, 2016a)

- Kehétie -kohde oli saatu sijaintipaikkaselvityksessa (Sito. 2017) ja asukaskyselyssa selkedksi ykkdseksi.

- Hollolan kunta oli valmis panostamaan kierratyspuistoon.

- Hollolan valtuusto oli paattanyt (9.4.) lahted mukaan Kierratyspuiston Pdijat-Hameen jatehuollon
vetdaméan YVA-prosessiin,

- maakuntahallitus (14.5.) ja -valtuusto (18.6.) olivat paattaneet aloittaa Lahden seudun kierratyspuistoa
késittelevan vaihemaakuntakaavan teon, ja

- Hollolan kunta oli hakenut kevaalla (hakemus jatetty aluehallintovirastoon Hameenlinnaan 30.4) kunnan-
johtaja Paivi Rahkoselle korkeata kunniamerkki& (Suomen Valkoisen Ruusun ritarimerkki, myonnetty
joulukuussa 2018; ESS 5.12.2108 https://www.ess.fi/uutiset/paijathame/art2503648). Kunnanjohtaja Rahkonen on
muun muassa kh:n esittelijand vastuussa yleiskaavan (hyv. 3.4.2017) kaavaratkaisuista. Hakemukset
siirtyivat 1.8. Ritarikuntien arviointiin.

On kunnan ja liiton (Lahden) kannalta erittdin kiusallista ja hankalaa professorin tuodessa
esiin kunnan ja liiton kaavoituksesta ja muusta toiminnasta asioita, jotka ovat rikkoneet
Maankayttd ja rakennuslakia (132/1999) tai hyvaa hallintotapaa epaamalla hollo-lalaisilta
vuorovaikutusmahdollisuuden.

“Kaavoitusprosessia ohjaavan Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) keskeisiin tavoitteisiin kuuluu suun-
nitteluprosessin avoimuus ja vuorovaikutteisuus.” pitda saada, ellei hiljaiseksi, niin ainakin kunnolla
maalitettua maakunnan ammatti- ja luotta-mushenkil6 (poliitikko)- ja viranhaltijapiireissa seka
muissa kunnan sidosryhmissa. Maalittamiseen sopi hyvin kunnan verkkosivuston Lahden seudun
kierratyspuisto -asiantuntijasivut. Kunnalla, ja maakuntahallituksella oli selva syy ja tarkoitus
maalittaa professori. Maalittamismotiivi oli erittéin korkea. Hollolan kunnan ja maakunnankin
kannalta erittdin arvovaltainen taho, Heli Randell, elin-voimajohtaja, Kristiina Hamalainen,
kunnanhallituksen puheenjohtaja ja maakuntahallituksen varapuheen-johtaja, Katariina Tuloisela,
kaavoitusarkkitehti ja Pilvi Kallio-Merildinen, tiedottaja, oli Hollolan kunnan verkkosivuston Lahden
seudunkierratyspuisto -asiantuntijasivujen vastineen (10.8.) allekirjoittajataho.

Kunnan vastineessa (Liite 1) muun muassa sanotaan:
“Kirjoituksessa mainittu vdite strategisen yleiskaavan harhaanjohtavuudesta on paikkansapitimdton.

Kierratyspuistoa ei ole kasitelty kunnan yleiskaavatydssa. Kierratyspuiston kaavoitusprosessi alkaa
vasta kun on kaytettavissa tieto, mik& vaihtoehdoista valitaan sijoittumispaikaksi.”

“Kirjoituksessa on sijainteina menneet sekaisin kierrdtyspuistoksi aiottu alue ja maanvastaanottoon
tarkoitettu Aikkalan alue. Aikkalan alueelle ei ole suunniteltu eikd ole tulossa kierrdtyspuistoa.”
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Edella kappaleessa 2 todettiin, ettd Kkierrdtyspuistoon on varaudutta strategisessa yleiskaavassa ja
varaus tehtiin kaavaan paikannimiharhautuksin. En ole sanallakaan maininnut Kirjoituksissani
Aikkalan maanvastaanottopaikkaa, vaan aina olen puhunut Akkalan llk2-alueesta. Maalittamisessa
kaytettaan kahta taysin peratonta vaittamaa

Saadakseen mahdollisimman suuren levikin kunta levitti tietoa kunnan Lahden seudun Kierratyspuisto -asian-
tuntijasivujen vastineesta heti julkaisupdivané (10.8.) omilla Facebook ja Twitter -tileillda&n ja Haméldinen
omalla Twitter-tililladn. Mitkd ovat mainittujen tilien levikit? Kansanedustajaehdokas vuonna 2019 (yli
4600 aanta) ja vuonna 2015 (lahes 2600 aantd) Hamaldisen Twitter-tilin seuraajajoukko koostuneet
merkittavastda maarasté vaikutusvaltaisia henkil6itd. Kaikilla heill& on nyt tieto professori Uusitalon asioita
sekoittavista kirjoituksista.

Vastineen liitteina olleiden mielipidekirjoitusteni tekstit oli sumennettu!

Kunnan vastineen (10.8.2018) liitteena olevien mielipidekirjoitusteni, 15.7. ja 29.7.2018, tekstit, katso Liite
1 sivut 2 ja 3, on tarkoituksella sumennettu lukijan silmaa arsyttavaan muotoon. Nain
kunta vastineiden liitteissé vesitti mielipidekirjoitusteni perusteluiden lukemisen. Vastine 16ytyy edelleen
helposti internetista.

Ho) Hollolan kunta
lol7 10 elokuuta 2018 - &

Enta oletko huomannut? Kierratyspuisto-asiat kootusti sivustollamme.
Tandan perjantaina lisatty tiedote, jossa kasitelldan muun muassa sita,
miksi puistoa ei kutsuta kaatopaikaksi. Vastaamme myos Lukijan Kirjoituksiin
Etela-Suomen Sanomissa. Tiedotteeseen kopioitu myds Lukijan Kirjoitukset.
https/Aww hollola fillahden-seudun-kierratyspuisto

HU' Hollolan kunta @HollolanKunta - 10 Lu_.: 201

e ]
<

lOIF Kﬂt?ltl.ulﬁt-i. tietoa kierrétyspuiﬂc.uhan_l{k?en =teneminen ymparistdvaikutusten o
arviointiin. TAn3an lisdtty vastine, ja tiedote. #ess #Fkierratyspuisto #hollola #YWA
hollola.fiflahden-seudun-...

Kristiina Hamalainen @K_Hamalainen - 10 Aug 2018

a] nollolafiflahden-seudun-... Kunnan vastike #kierratyspuisto keskusteluun

#hollola

maalittaminen otettiin kunnassa tosissaan kaikilta osin

Vastaus kappallen 1. Miksi minua ei kuulla YVA-prosessissa? kysymykseen

Kunnanviranhaltijat ja konsultit tuntevat toisensa. Konsulttien kanssa kaymissa
keskusteluissa ymmarsin heidan tuntevan hyvin Hollolan kunnan kaavoitusarkkitehti
Katariina Tuloiselan, yhden vastineen alle-kirjoittajan. Tama selittdd osaksi miksi
Hollolan kunnan kannalta ikavia strategiseen yleiskaavan liittyvia asioita EIl kirjoiteta
yva-selostukseen eikd myoskaan muita lisdyksiani tarvitse ottaa huomioon.

Maalittaminen toimii erinomaisesti.
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4. Tiivistelm& Hollolan kunnan ja liiton eduskunnan oikeusasiamiehille
tehdyista selvityksista

Eduskunnan oikeusasiamichelle 5.3.2018 tekeméni kantelu laajeni kesdkuussa 2018 Hollolan kunnan ja Péi-
jat-Hameen liiton toiminta Aikkala/Okeroinen/Kehdtie -kierratyspuistohankkeessa”. Tein siihen vield syys-
kuussa 2018 tarkennuksen. Hollolan kunta ja liitto saivat saman materiaalin molemmat. Randell, Tuloisela ja
kaavoittaja Henna Kurosawa ovat laatineet Hollolan vastineen (Hollola, 2018) ja aluesuunnittelujohtaja Riitta
Vaananen liiton vastineen (P-HL, 2018a).

Véaananen vastineensa alussa toteaa:

Kantelun 20.6.2018 ja sen tdydennyksen 24.9.2018 toisistaan poikkeavat teksti otsikoilla “Ndin se
meni” ovat Olavi Uusitalon henkilékohtaisia tulkintoja useista eri IGhteistd kokoamistaan aineis-
toista. Liitteind olevat yleisénosastokirjoitukset ovat myds tdllaisia henkilékohtaisia ndkemyksid.
Ndihin emme ota erikseen kantaa, (P-HL, 2018a)

Vaanasen mainitsemat Kirjoitukset eivét ole henkilokohtaisia nakemyksia, vaan virallisista julkisista
asiakirjoista tai lehdistostd poimittuja tosiasioita. Kuten esimerkiksi ”N&in se meni” julkaisun kaksi
ensimmadista kappaletta:

“Hollolan Nostavan logistiikkakeskuksen toiminta liittyy Kiintedsti Lahden eteldisen kehatien
rakentamiseen ja valmistumiseen (Ramboll, 2008, s. 30) ja ”sen todellinen hyéty liittyy vuonna 2008
valmistuvaan Vuosaaren satamaan... ... Nostavan alue kolmeen suuntaan ristedvdin rautatien
solmukohdassa ja moottoritien l&heisyydessa on erityisen hyva”. (Ramboll, 2008, s. 33). Alue on ollut
vireilla 2000 -luvun alkuvuosista (Jaakko Poyry Infra, 2005), mutta sen toteutuminen oli kaksi vuotta
sitten ja on edelleen hyvin epatodennakdinen. “Hollola on 2000-luvun alkuvuosista lahtien suunni-
tellut logistiikka-aluetta oikoradan ja kehétien varteen Nostavalle. Nyt kun kehatie vihdoin on
toteutumassa, kunta empii, onko silla varaa logistiikka-alueen kdiyttoonottoon.” (Eteld-Suomen
Sanomat, ESS 14.4.2018).”

”Kymmenen vuotta sitten kaavaillun logistiikkakeskuksen lahelle, Hollolan Aikkalaan, kaavailtiin noin
40 ha:n seudullista maanvastaanottoaluetta (FGG, 2009). Vuonna 2012 Hollolan kunta, kaavoittaja
Katariina Tuloisela, ja Paijat-Hameen liitto (liitto), silloinen erityisasiantuntija Tapio Ojanen ja
aluesuunnittelupaallikko Riitta V&anénen mukaan lukien, yhdessa esittivat Aikkalaa materiaalin
kasittelyyn sopivaksi terminaaliksi (WSP Finland, 2012). Seuraavana vuonna Aikkala putosi neljan
parhaan paikan joukosta pois, mutta Ojanen piti sen asiantuntijana listoilla (Korvenranta, 2013).
Vuonna 2014 Aikkala oli mukana Ojasen laatiman maakuntakaavan 2014 (maakuntakaava)
luonnonvaralogistiikan kehittamisten (11k) kohdealueena (Ojanen, 2014; P-HL, 2015).”

Saman eduskunnan oikeusasiamieltqd saamansa kantelumateriaalin perusteella Hollola véittdd minun
sekoittaneen Aikkalan maanvastaanottoalueen (n. 42 ha) ja aiotun kierratyspuiston (Sito 8.12.2017, kohde 9
Kehdtie) alueen keskenédan (Hollola kunta, 2018). En ole sekoittanut niitéa.

Liiton mukaan minulla on mennyt sekaisin Aikkalan EJm (lopetettu kaatopaikka) -alueen ja Aikkalan luonnon-
varalogistiikan kehittdmisen kohde (IIk) alueen (Aikkalan 11k2 -alue) varaukset (Kuva 6.) (P-HL, 2018).

“Vaikuttaa sille, ettd kantelussa Pdijdt-Himeen maakuntakaavan 2014 k2 ja EJm2 varaukset
ovat menneet sekaisin. Kyseessd on kaksi eri maankdyttéluokkaa, jotka on selitetty
maakuntakaavaselostuksen sivuilla 82-83 ja 90. Alueet on osoitettu nuolilla alla olevalla kaavakartan
otteella [kuva 5].” (P-HL 201843, s. 5).

Vaananen ei esitd mitaan perusteita véitteelle, joka ei pida paikkansa. Tassa han maalittaa minua
eduskunnan oikeusasiamiehelle.
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e iy | Kuva: Ote P&ijat-Hameen maakuntakaava 2014 kartasta

Kuva 9. Pdijat-Hameen liiton ote maakuntakaavan 2014 kartasta (P-HL 2018a, s. 5).

Liiton selvityksen (P-HL, 2018a) mukaan Aikkala l1k2 alue viittaa Aikkalan uusi lIk2 alueeseen, noin
78 ha (katso kuva 1):

“Maakuntakaavassa 2014 on kaikkiaan seitsemdn luonnonvaralogistiikan kehittdmisen
kohdealuetta Ilk. Yksi alueista on Hollolassa oleva 78 ha:n laajuinen luonnonvaralogistiikan
kehittémisen kohdealue Ilk2, joka on nimetty Aikkalan Iluonnonvaralogistiikan kehittdmisen
kohdealueeksi. Alueen kuvauksessa on todettu, ettd se on Aikkalan uusi luonnonvaralogistiikan
alue..”

Hollolan kunnan mukaan Aikkalan 11k2 alue viittaa Aikkalan maanvastaanottoalue (noin 42 ha). Tama tulee
esiin myds kunnanjohtaja Paivi Rahkosen kh:n 14.1.2019 kokouksen oikaisuvaatimukseni esittelyssa. Lisaksi
samassa esittelyssd hén vaittdd, ettd maakuntakaava 2014 on hyvéaksytty vuonna 2014 vastoin todellista
hyvéksymisaikaa, 2.12.2016):

”Kunnanhallitus 14.1.2019

Liitteend oikaisuvaatimus. Oikaisua vaaditaan edelleen kahteen vastineen kohtaan:

o Kirjoituksessa mainittu véite strategisen yleiskaavan harhaanjohtavuudesta on paikkansapité-
maton. Kierratyspuistoa ei ole kasitelty kunnan yleiskaavaty6ssa.

o Kirjoituksessa on sijainteina menneet sekaisin kierratyspuistoksi aiottu alue ja maanvastaanottoon
tarkoitettu Aikkalan alue. Aikkalan alueelle ei ole suunniteltu eik& ole tulossa kierratyspuistoa.

Vastauksena todetaan seuraavaa:

Maakuntakaavan ja kunnan strategisen kaavan Aikkala-nimike viittaa maanvastaanottopaikkaan; tdma
kokonaisuus on sisélldltdan ja sijainniltaan suppeampi alue kuin vuonna joulukuussa 2017 valmistuneen
tehdyn selvityksen mukainen kierratyspuisto. Maakuntakaavan merkintd LLK2 viittaa Aikkalan
maanvastaanottoalueen merkintddn [vahvennus lisdtty]. Merkinn&n tekeminen muuhun tarkoituk-
seen ilman laajempaa selvitysta ei olisi ollut mahdollista maakuntakaavaan. Kunnan strategisen yleis-
kaavan merkint& pohjautuu maakuntakaavamerkintéan.

Maakuntaliitto sen enempéaa kuin kuntaakaan ei ole voinut ottaa kaavoihin mukaan joulukuussa 2017
valmistuneen kierratyspuisto-selvitykseen perustuvia varauksia, koska molemmat kaavat ovat valmis-
tuneet ennen Kierratyspuisto-selvityksen kdynnistymistd (maakuntakaava 2014 [vahvennus lisétty].
kunnan strateginen yleiskaava huhtikuu 2017).
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Ehdotus
Esittelija Paivi Rahkonen, kunnanjohtaja, paivi.rahkonen@hollola.fi

Kunnanhallitus hylka4 edell& esitetyn pohjalta oikaisuvaatimuksen.
Paatos
Ehdotus hyvaksyttiin.”

Kysyin lausuntoa kunnanjohtaja Rakosen esittelyn oikeellisuudesta liiton Riitta Vadnaseltd sédhkdpostilla
kahdesti 28.1. ja 5.2. 2019. VA&nanen ei viestissddn vastannut kysymyksiini vaan keskittyi harhautuk-
seen. Han ei voinut lausua totuutta vaan kiinnitti kaikkien huomion yhteen viestissani olleeseen lausee-
seeni: ”Aikkalan maanvastaanottoalueella ei ole mitaan tekemista maakuntakaavan 2014 (02.12.2016) eika
Hollolan SYK:n (03.04.2017) kanssa.” Lause oli jopa merkitty keltaisella korostusvarilla. Siksi Vaananen
laittoi asiaankuulumatonta tietoa maakuntakaavan 2014 historiasta vuodelta 2012. Mukana olivat myds PHL
(2012) ja maakuntakaavaluonnoksen (2012) Kkartta, jotta han paasi kuvaamaan kuinka Aikkalan
maanvastaanottoalueen oli aikanaan, siis vuonna 2012, ollut mukana. Talla Vaananen halusi puolustaa
Hollolan vaitettd, ettd maakuntakaavan IIk2 -merkinté viittaa Aikkalan maanvastaanottoalueesen.

Vastausviestissd lopussa Vaananen (31.1.201) toteaa:

Lopuksi toivon, ettd voisin keskittdd téstd eteenpdin tyopanokseni kdynnissd olevan jétteenkdsittely-
alueen vaihekaavan eteenpdin viemiseen ja muihin tehtdvdnkuvani mukaisiin tehtéviin. Témé Aikkala
—nimen ja alueen eri vaiheissa erilaisten rajausten Iépi kdyminen ei mielesténi edistd maakunnassa
tdrkedksi koetun kiertotalouden tarpeisiin tarvittavan jdtteenkdsittelyalueen sijaintipaikan
I6ytdmistd

Vaanaselle osoitettuun lausuntopyyntdoni olisi ollut erittdin helppo vastata parissa minuutissa. Olisi vain
tarvinnut kopioida kuukautta aikaisemmin oikeusasiamiehelle kirjoitettu teksti

“Maakuntakaavassa 2014 on kaikkiaan seitsemdn luonnonvaralogistiikan kehittdmisen kohdealuetta
Ilk. Yksi alueista on Hollolassa oleva 78 ha:n laajuinen luonnonvaralogistiikan kehittdmisen kohdealue
Ilk2, joka on nimetty Aikkalan Iluonnonvaralogistiikan kehittémisen kohdealueeksi. Alueen
kuvauksessa on todettu, ettd se on Aikkalan uusi luonnonvaralogistiikan alue.”

teksti ja korjata maakuntakaavan oikea hyvaksymisajankohta.

Kuinka maakuntaliiton korkea viranhaltija voi kayttaytya nain tokerdsti maakuntalaisia
kohtaan? Eduskunnan oikeusasiamiehelle kerrotaan Aikkalan llk2-alueesta totuuden mukai-
sesti, mutta kun maakuntalainen pyytaa vastausta samaan kysymykseen, niin kierrelldan ja
kaarrellaan asiankuulumattomien asioiden parissa ja jatetddn vastaamatta. Onko tdma
maakuntalaisen syrjintad? Tama liittyy kappaleeseen 3 Kierratyspuistovarauksen myonta-
misen vaikeus...

maalittaminen toimii.

Aikkalan uusi llk -alueen sisaltdma liiton maakuntakaavan ote on Kuvassa 9 (alempi nuoli) ja kunnan Aikkalan
maanvastaanottoalueen sisaltdmd maakuntakaavaote on Kuvassa 10. Kuva 10 on vadrennds. Aikkalan
maanvastaanottoaluetta ei mainita 2.12.2016 hyvéksytyssd maakuntakaavassa 2014.
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Maakuntakaavaote, johon on lisatty kierrétyspuiston selvitysalue

Kuva 10 Maakuntakaavaote, johon on lisatty kierrdtyspuiston selvitysalue (Lahde: Hollolan kunta, 2018, s. 102)

Kunnan mukaan viranhaltijat kuulivat Kierratyspuistosta ensimmadisen kerran Lahden kaupungin
teettdmastd selvityksestd "Seudullinen kierratyspuisto, mahdolliset sijoittumispaikat 8/2016" marraskuussa
2016. Liiton mukaan liitto on tehnyt kierrédtyspuistoasiassa tiivistd yhteisty6ta kuntien kanssa pitkaan:

”Lahden seudun kunnissa ja Pdijdt-Hameen liitossa on ollut vuosikausia puheena sellaisen hankkeen
tarve, jolla ratkaistaan kiertotaloutta palvelevan ja jatteen loppusijoittamisen mahdollistavan alueen
sijoittuminen Kujalan jdtekeskuksen alueen rajallisuuden vuoksi.”

”Lahden seudun kunnissa ja Pdijat-Hameen liitossa on ollut vuosikausia puheena sellaisen hankkeen
tarve, jolla ratkaistaan kiertotaloutta palvelevan ja jatteen loppusijoittamisen mahdollistavan alueen
sijoittuminen Kujalan jdtekeskuksen alueen rajallisuuden vuoksi.”

“Kierrdtyspuisto —nimella kutsusta hankkeesta on kayty keskusteluja ja tehty kuntien ja Paijat-Ha-
meen liiton kesken yhteistyota asian ratkaisemiseksi maakuntakaavoituksen ja YVA-menettelyn kei-
noin. Maanvastaanottoalueena toimiva Ralssin alue on myds tayttyméassa ja toiminalle on tarpeen
I6ytédad uusi alue. Yhteistyéelimind ovat vuosikausia toimineet Lahden kaupunkiseudun yhdyskunta-
suunnittelun tyéryhma ja maakunnan teknisen ja ymparistdtoimen yhteistyéryhma sekd kuntajohtajien
kokous. Ryhméat koostuvat kuntien virkamiehista. Yhteisty6 on selvitysten suunnitteluun ja laatimiseen
liittyvad valmistelua ja jarjestelyista sopimista. Jokaisesta selvityksesta ja valmisteluvaiheesta ovat
vastuun ottanut taho sekd mukaan Ildhteneet tahot tehneet omat viralliset pddtoksensd.”
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5. Miksi kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua (= sijaintipaikkaselvitys) ei
tehty maakuntakaavassa 2014 vaan piti tehda sijaintipaikkaselvitys?

Liiton silloinen erityisasiantuntijan, vaylaviraston vylitarkastaja Tapio Ojasen (Ojanen, 2018b) mukaan
maakuntakaavatyon aikana ei ennatetty tehda kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua. Téhén viittaa myos
liiton aluesuunnittelupadllikko Riitta VVaanasen toteamus (P-HL, 2018a, s. 4): ”Nastolan kierratyspuiston YVA-
menettelyn ja kéynnissa olleiden selvitysten perusteella oli ilmeistd, ettd uutta jatehuollon aluetta ei voitu
maakuntakaavassa kdsitelld.” Todellinen syy on kuitenkin Nastolan kaatopaikkahankkeen saama
asukasvastustus. Aikaa olisi kyll& ollut, kuten alla oleva lainaus kertoo.

Maakunta kaavatyd aloitettiin 2010. Kesalla 2012 (29.6.) WSP Finland kertoi raportissaan maakunnan
terminaalialueista. Maakuntakaavaluonnoksen (2012) tarkemmissa tavoitteissa mainitaan myos jatehuollon
alue (PHL, 2012, s. 79). Liiton aluesuunnittelupaallikké Riitta VVaananen viittaa myds uuteen jatehuollon
alueeseen minulle lahettdmassa sdhkdpostiviestissaan 31.1.2019. Lainaus on alla:

”"Maakuntakaavaprosessi — kuten kuntien yleiskaavaprosessitkin — on pitkdkestoinen ja asteittain
selvityksien ja suunnitteluvaiheiden kautta tarkentuva ja toteutuva prosessi. Paijat-Hameen
maakuntakaavan 2014 valmisteluvaiheessa laitettiin ndhtaville maakuntakaavaluonnosaineisto 1.8. -
30.9.2012 valiseksi ajaksi.”

”Selostuksessa on esitetty maakuntavaltuuston 3.12.2012 hyvaksymat tarkemmat tavoitteet
kaavatyolle koskien maanvastaanottoalueita, metsdenergiaterminaaleja ja uutta jatehuollon aluetta:

5.12 UUSI JATEHUOLLON ALUE

Tavoite:

Uuden jatehuollon alueen sijaintia tai jatekeskuksen toimintaedellytyksia teollisen toiminnan osalta kan-

nattaa selvitt3a tulevaisuuden tarpeet huomioiden ja kestdvien periaatteiden mukaisesti.

Selvitetdan uusien maanvastaanottoalueiden, metsienergiaterminaalien ja jatteidenkisittelyn alueiden

toimintojen yhdistamistd joko keskittamalla tai hajauttamalla.
Lisdtietoa:

Mazakuntakaavoituksessa on osoitettava jatteenkisittelylaitoksille alueet siten, ettd padosin kaikki syntyva
jdte voidaan hy&dyntds tai kdsitelld valtakunnallisesti tai alueellisesti tarkoituksenmukaisesti, tarvittaessa
ylimaakunnallisena yhteistydna. Alueidenkdytdss3 kiinnitetdan erityistd huomiota ihmisten terveydelle ai-

heutuvien haittojen ja riskien ennalta ehkdisemiseen ja olemassa olevien haittojen poistamiseen (VAT).

Jétteenkadsittely ja jitteiden hyddyntdminen on ndhtdva lilkketoimintamahdollisuutena, jolle on turvattava
riittdvat toimintaedellytykset. Suunnittelutyén aikana on keskusteltu siitd, ettd uudet maanvastaanottoalu-
eet, metsdenergiaterminaalit ja jitteidenkdsittelyn alueet voitaisiin sijoittaa samoille alueille, jolloin er toi-

mijat voivat saada toiminnalleen mm. synergiahy&tyja.

Mahdollisten terminaalialueiden sijoituspaikoista on valmistunut selvitysty& (2012), jossa esitetdan Viljanie-

med, Hennaa, Aikkalaa ja Rilhim3entien eteldpuolta potentiaalisina maanvastaanottoalueina. s

Toisin sanoen uusi jatehuollon alue on ollut suunnitteilla maakuntakaavaan jo vuodesta 2012 lahtien. Aikaa
olisi ollut, mutta Nastolan kierratyspuistokohteen kova asukasvastustus sikaldiseen osayleiskaavassa ja YVA-
prosessissa toi vaikeuksia suunnitteluun.

Edellisten asioiden takia maakuntahallitus totesi (P-H maakuntahallitus, 2016a): “Kierratysliiketoiminnan
kasvun kannalta on tarke&a, etta alan maine pysyy hyvana Lahden seudulla. Tasta syystd asukkaiden voimakas
kielteinen palaute Nastolan kierrdtyspuiston aluevaihtoehtoja kohtaan on syytd ottaa vakavasti” eli pitdd saada
asukasvastustuksesta ”puhdas” kohde! Puhdas kohde ei voisi saada kaavoituksessa muistutuksia eiké valituksia.
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Tarvittiin uusi toimintatapa ja asukasvastustuksesta vapaa sijoituspaikka.

Kuvassa 11 on selvitetty, kuinka Lahden seudun kierratyspuistohanketta on viety yhdessa maakuntakaavan
2014 ja Hollolan yleiskaavan 2017 kanssa.

Piti tehdd edelld mainittujen meneillddn olevien kaavoitusten ulkopuolinen sijaintipakkaselvitys, jotta saadaan
asukasvastustuksesta vapaa sijoituspaikka, toisin sanoen ei muistutuksia eiké valituksia edelld mainituissa
kaavoituksissa hollolalaisille tuntemattomaan Aikkalan IIk2 -alueeseen. Lisdksi kaavoituksen ulkopuolisen
sijaintipaikkaselvityksen tiedottaminen ja vuorovaikutuksella ei ole lain edellyttdmi& vaatimuksia.
Maakunnan asukkaat voidaan k&tevasti laittaa adnestdmaén toisen kunnan kohdetta varsinkin, kun Nastolassa
ja muualla tiedetadn mité kierréatyspuisto ja llk-alueet ovat. Hollolassa ei tiedetty. Liséaksi sijaintipakkasel-
vityksen asiakirjat (ohjausryhman muistiot ym.) lukuun ottamatta loppuraporttia eivat kuulu
julkisuuslain piiriin. Kun sijaintipaikkaselvitys tehdddn kaavoitusten vélissd, niin eduskunnan
oikeusasiamies ei puutu asiaan ”vakiintuneen kiytinnon” takia. Liiton ja Hollolan kunnan viranhaltijat
olivat jo paattaneet uudelleen kaavoituksesta = vaihemaakuntakaava ja Hollolan vyleiskaavan
valtuustokausittainen péivitys.

Kierratyspuistohanke tuli esiin syksylla 2014 Nastolan osayleiskaavaluonnoksessa. Vastustus alkoi heti.
Kierratyspuistosta tehtiin ympariston vaikutusten arviointi (YVVA) vuonna 2015. Maakuntakaavaehdotukseen
tuli seitseman uutta llk -aluetta. Aikkalan Ilk-alue on listalla ja Hollola vahvistaa sen maakuntakaavalausun-
noissaan 22.6.2015 ja 18.4.2016. Hollolan yleiskaavan laatimien oli alkanut. Hollolan kunnanhallitus kiirehti
sitd kevaalla 2016 (kh 30.5.2016). Nastolalainen Tieokas asiantuntijayritys (Markku Meriluoto) esitti kevaan ja
kesén 2016 aikana, ettd Hollolan kunnan Nostavan kituva logistiikkakeskus olisi hyva sijoituspaikka kierratys-
puistolle.

Nastolan kaatopaikkahankkeen kaatuessa kovan asukasvastustuksen takia maakuntahallituksen lahtelais-
poliitikot huolestuivat kierrdtysliiketoiminnan maineesta. Huhtikuussa 2016 Hollolan Aikkalan maakunta-
kaavan 11k2 -alueella (78 ha) oli kaksi etua: ei asukasvastustusta kaatopaikalle (ei tiedetty) ja Lahden eteldinen
kehétien rakentamispaatds. Aikkala -hankkeen piti pysyéd “puhtaana” asukasvastustuksesta maakuntakaavassa
2014; toisin sanoen Aikkalan lIk2 -alueen ei tule saada muistutuksia maakuntakaavaehdotuksen esilla
ollessa eikd sen tule saada hyvaksyttyyn maakuntakaavan 2014 valituksia. Tama varmistettiin
harhauttavalla tiedottamisella lehdistossa. Aikkala on pieni ja soveltuu vain maanvastaanottoon tai llk -alueita
ei mainita lainkaan.

Niin ikaan tehtéessd kaatopaikkavarausta Aikkalan llk2-alueelle Hollolan yleiskaavan ehdotusvai-
heeseen sen ei tule saada muistutuksia eika yleiskaavan hyvéksynnan jalkeen valituksia. Hollola kaytti
taitavaa paikannimiharhautusta viedessddn kaatopaikkavarauksen ehdotusvaiheeseen. Liitto ei Hollolan
yleiskaavalausunnoissaan mainitse kiertotaloutta, kierrétystd, kierrdtyspuistoa, Aikkalan llk2 -aluetta eika
jatteenkasittelyd. Tuleva Kehdtie -kierratyspuistokohteen alue on osin paallekkéin (noin 45 ha) kaatopaikka-
varauksen omaavan Aikkalan 11k2 alueen kanssa.
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Kuva 11. Salaiset operaatiot: Lahden seudun kierratyspuistohanke, Maakuntakaava 2014 ja Hollolan strateginen yleiskaava 2017
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Eduskunnan oikeusasiamies toteaa samassani paatoksessd kaavoitusprosessien avoimuudesta ja vuorovaiku-
tuksesta:

“Kaavoitusprosesseja ohjaavan maandytts- ja rakennuslain (132/1999) keskeisiin tavoitteisiin kuuluu
suunnitteluprosessin avoimuus ja vuorovaikutteisuus. Maankaytté- ja rakennuslain 1 §:n mukaan lain
tavoitteena on turvata jokaisen osallistumismahdollisuus asioiden valmisteluun, suunnittelun laatu ja
vuorovaikutteisuus, asiantuntemuksen monipuolisuus seka avoin tiedottaminen kéasiteltavind olevissa
asioissa. Naiden tavoitteiden saavuttamiseksi maankaytto- ja rakennuslaissa on saadetty kaavoitus-
menettelysta ja vuorovaikutuksesta lain 8 luvussa ja maankaytto- ja rakennusasetuksen (895/1999) 6
luvussa. Naiden séanngsten perusteella kaavoitusprosesseihin liittyy muun muassa tiedottamista suun-
nittelun etenemisesté ja kaavanlaatijan velvollisuus huolehtia kaava-alueella kaavaprosessiin osallis-
tumismahdollisuuksien jdrjestimisestd.” Eduskunnan oikeusasiamies (2019).

Kuinka edellinen méérittd4 kaavoittajan, Hollolan ja liiton, toimintaa? Kuinka paljon laki ja asetus sitovat
yleiskaavalausunnon antava viranomaista, tassa tapauksessa Paijat-Hameen liittoa? Kuinka paljon liitto
voi lausunnossaan jattda mainitsematta asioita, kuten tédssa tapauksessa Hollolan yleiskaavan
ehdotusvaiheessa lausunnossa (20.2.2017) maakuntakaavan mukaisten merkintojen (Aikkalan l1k2 -alue)
kayttamatta jattamisen, jatteenkasittelyn (= hyddyntaminen, vaarattomaksi tekeminen ja loppusijoitus)
lisaamisen, Kierratyspuiston ja sen varauksen, holtittoman Aikkalan llk-aluetta kuvaavien paikannimien
kayton, jne. Liitto lupasi Hollolan yleiskaavan luonnosvaiheen lausunnossaan (14.11.2016) ottaa huomioon
pian hyvaksyttavan (hyv. 2.12.2016) maakuntakaavaa merkinnat, mutta ei sanonut mitdan kaatopaikka-
alueista eli llk-alueista eika osin Kierratyspuiston pinta-alaan kuuluvasta Aikkalan I1k2 -alueesta. Tama
vaikuttaa huijaukselta. Luvataan ottaa uudet maakuntakaavan pdivitykset huomioon, mutta ei kuitenkaan.

Paijat-Hameen liiton ja Hollolan kunnan uuden toimintatavan peruspilarit:

Edelld kuvattu asukasvastustuksesta ”puhdas” kohde, joka ei maakunta- ja yleiskaavoituksissa saanut muistu-
tuksia eika valituksia, oli ensimmaisen syy sijaintipaikkaselvityksen tekoon. Lisaksi Kehétie -kohteen tuli olla
my06s ykkdnen liiton teettdméssa kaavoituksen ulkopuolisessa sijaintipaikkaselvityksessa.

Toinen syy miksi maakuntakaavatyon aikana ei tehty kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua oli
maakuntakaavan lakiin perustuvat vaatimukset kuulemisille ja osallistumisille. Yksittdisen Kierratyspuiston
sijaintipaikkaselvityksen tiedottamisesta ei ole samoja vaatimuksia. Tdmé& nakyy hyvin V&andsen eduskunnan
oikeusasiamiehelle tekemasta selvityksen tekstista:

“Tiedottamisesta ei tdssd vaiheessa ole vastaavaa sddddspohjaa kuin YVA-menettelyn ja maakuntakaa-
van laatimisen osalta sdddellddn. Tiedottaminen ja vuorovaikutus oli tdssd tilanteessa poikkeuksellista,
koska kyseessd oli tiedottaminen selvityksestd, eivétkd uusi YVA-menettely tai uusi maakuntakaavatyo
olleet vield kdynnissd.” (PH-L, 201843, s. 3)

Tiedottamisen ja vuorovaikutuksen vapaus tai oikeastaan tiedottamisen ja vuorovaikutuksen epétasaisuus
(toisia tiedotetaan ja toisia ei) nakyy sijaintipakkaselvityksen vuorovaikutuksessa. Kuvasta 11 nakee, kuinka
nastolalaiset ja muut olivat kerryttaneet tietdmystaan Kierratyspuistosta (= kaatopaikka), lIk- alueista, jatteen-
késittelystd. Tama on pitk& vihred viiva kuvan alalaidassa.

Hollolalaiset eivét ole tienneet mitéan ja heité tiedotettiin epdmaéaraisesti ja puolueellisesti vain viikko ennen
oleellista ensimmaista 4.9.2017 Lahden asukastilaisuutta. Punainen lyhyt viiva kuvan 8 alalaidassa kertoo
hollolalaisiin kohdistunutta tiedottamista ja vuorovaikutusta.

Taulukossa 1 on esitetty asukasaktiivisuuden tietdmyksen tasoeron syyt. Miksi Kuvassa 11 nastolalaisilla ja
muilla on pitkd vihred viiva ja hollolalaisilla lyhyt mitaton viiva?
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Taulukko 1. Asukaskyselyn asukasaktiivisuuden ja tietamyksen tasaerot nastolalaiset/muut vs. hollolalaiset; 4/2017

Asia

Nastolalaiset/muut

Hollolalaiset

Kierratyspuisto/kaatopaikka

Kiinnostus / aktiivisuus suuri ei kiinnostusta
Termin tunteminen (= kaatopaikka) kylla ei
Toiminnan sisaltd ja ymmaérrys kylla ei
Kokemus Kierratyspuiston YVA:sta kylla (vuosi 2015) ei
Muistutukset YVA:sta kylla ei
Vastustusadressi kylla (1750 h) ei
Asukastilaisuudet kylla ei
Lehtiartikkelit (Nastola 2.5 vuoden ajalta) kyll&/runsaasti ei
Mielipidekirjoitukset kyll&/useita ei
Valitus kierratyspuistosta HHAO:teen (Meriluoto) kylla ei
Tiesivat uutta maakunnallista sijaintipaikkaa haettavan kylla ei
Tiesivét heitd kuultavan asiasta kylla ei
Kuntavaaliteema kylla ei

Maakuntakaava

Kiinnostus / aktiivisuus
LIk -termin tunteminen (lisatty 4/2015)

suuri (kierratyspuisto)
tiesivat

ei kiinnostusta
eivat tienneet

Tieto kuntien mahdollisuudesta sijoittaa jatteenkasittely kylla ei
Ik -alueelle
Tieto maakunnan llk-alueista (ainakin Meriluoto ja Ollila) kylla ei
Ymmarrys Aikkalan alueesta: uusi IIk2 alue ja kylla ei
kierratyspuisto (Aikkala ei siis ole nyk. pienjiteasema)
Liiton artikkelit Seutu4 -lehdissa lIk-alue nakyi IIk-alue ei ndkynyt

Muistutukset Ik -alueista 12.6.2015 ja 2.9.2016 mennessé

kunnat ja jérjestot 6+10 kpl (lIk4 ja 11k5) ei
yksityishenkilt 2+10 (I1k4 ja lIK5) 1+1 (11k3)
Vastineet muistutuksiin: uusia alueita haetaan kylla ei
Vastustusadressi kylla (1750 henk.) ei
Valitus Ilk -alueista HHAO:teen kylla ei
Liiton lausunto HHAO:een: uusia alueita haetaan kylla ei
Hollolan strateginen yleiskaava 2017
Kiinnostus / aktiivisuus suuri (tiesivat uutta si- vahdinen

joituspaikkaa haettavan)

Paateema(t) kierrétyspuisto tuulivoima, Hélvala

LIk -alueen ymmarrys (lisatty ehdotusvaiheeseen 17.1.2017) kylla ei

Tiesivat Hollolan llk -alueista (liitto ilmoitti Ollila, k3) kylla yksi/Tuohijarvenkallio
Saivat selville Aikkalasta kdytetyt muut nimet kylla ei

Liiton kaavalausunnot yleiskaavan luonnos- ja ehdotusvaihe ymmérrettavia salaavia / peittelevié
Tiesivét salassa tehdysta kaatopaikkavarauksesta todennakoisesti ei

Kun kaavojen ja YVA:n vuorovaikutuslait eivat pade, silloinen liiton eritysasiantuntija, véylaviraston
ylitarkasta Tapio Ojanen hoiti vuorovaikutuksen siten, ettd hollolalaiset pidettiin paitsiossa. Tama nakyy
sijaintipaikka selvityksen ohjausryhmén ensimmaéisen kokouksen (29.5.2017) muistion (Sito, 2017a) vuoro-
vaikutuksen kokouksen jalkeen muutetussa aikataulussa. Aikataulu on eduskunnan oikeusasiamiehelle
osoitetun selvityksen liitteestd (P-HL 2017 b). Téss& suunnitelmaan liittyvéat muistion kohdat:

3 Projektin taustat

- Viestintdén tulee panostaa erityisesti. Hankkeelle tarvitaan hyvéksyntaa seka paattajilta etta
kansalaisilta

Tama tarkoitti, ettd laitetaan toteutettavassa asukaskyselyssa yhden kunnan asukkaat ddnestdméan toisen
kunnan kohdetta. Tdma sopi hyvin, kun katsoo Kuvan 8 vihredtd ja punaista viivaa. Nastolassa ja muualla
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(oletettavasti Lahti ja Orimattila) = vihred viiva kierratyspuisto / kaatopaikka asia tiedettiin hyvin, mutta
Hollolassa (punainen viiva) ei ollenkaan.

8 Optiot

- Paatettiin tilata optio 1. Kyselytydkaluna kéytetddn Maptionnairea

- Tilattiin optio 2: toinen vuorovaikutustilaisuus.

- Vuorovaikutustilaisuuksia pidetaan kaksi kappaletta.

- Ensimmaisessa tilaisuudessa esitelladn mita ollaan tekemdssd. Kohdekortteja ei esitella vield tdssa
vaiheessa vaikka ne olisivatkin pitkélla. Toisessa tilaisuudessa esitellddn kohdekorttien luonnos.
Osalliset voivat viel4 tassd vaiheessa esittdd kommentteja aineistosta.

- Tilaisuudessa on térkedd olla mukana PHJ:n edustaja kertomassa kaavaillusta toiminnasta. Esim.
méadattdmaoa ei sijoitu suunniteltavalle alueelle

8.1 Aikataulun tarkentaminen

- Aikataulu esiteltiin kokouksen yhteydessa. Aikatauluun tehdddn muutos vuorovaikutussuunnitelman
osalta niin, etté:

- Tiedottaminen hankkeesta aloitetaan ennen kuin raporttiluonnos tuodaan julkisuuteen

- Lehdist6tilaisuus pidetadn ensin ja noin viikon paasta ensimmainen vuorovaikutustilaisuus. Tilaisuuden
yhteinen tiedote lahetetddn ennen elokuussa. Lehdistétilaisuuden hoitaa kokonaisuudessaan tilaaja

- Ensin jérjestetddn vuorovaikutustilaisuus 1 ja sen jalkeen toteutetaan verkkokysely. Ulospdin ty6 kéyn-
nistyy ensimmadisen vuorovaikutustilaisuuden jalkeen, joka pidetdin elo-syyskuun vaihteessa

- Yksityiskohtainen aineisto esitellaan syksylla toisessa vuorovaikutustilaisuudessa

- Vuorovaikutussuunnitelmassa tulee ottaa kantaa siihen, missd tyon vaiheissa hankkeessa tullaan
julkisuuteen

- Tiedottamisessa resurssiksi tydhon kannattaa ottaa mukaan Sauli Zukale (LADEC) ja Hanna Bergman
(PHJ). Siton vuorovaikutusasiantuntijan ja tiedottajien kannattaisi jarjestda kokous”

Vuorovaikutussuunnitelmassa oli tarkkaan mietitty, kuinka edetdan ja kuka tekee mitékin. Lehdistétilaisuuden
hoitaa kokonaisuudessaan tilaaja eli Ojanen. Hanella naytti olevan kaikki langat kasisséan. Lehdistétilaisuuden
jalkeen edettiin nopeasti kuten Vaanasen alla oleva listaus osoittaa. Ensimmainen asukastilaisuus pidettiin
Lahdessa, jossa kierratyspuistoasia tiedettiin hyvin. Mikesi ensimmaistd pidetty Hollolassa, jossa tietoa
tarvittaisiin tulevaa aanestyskisaa varten. Tassa selva hollolalaisten 1. syrjintd. Hollolan sanomissa ei ollut
30.8.2017 Vaanasen mainitsemaa asukastilaisuuden 4.9.2017 ilmoitusta (Kuva 12 vasen puoli). Tassa 2.
hollolalaisten syrjintd. Hollolalaisille annettiin vajaa viikko aikaa omaksua kaikki kierratyspuistosta
ennen ensimmaistd Lahdessa 4.9.2017 pidettya asukastilaisuutta. Katso tietdmyksen epéatasapaino
Taulukosta 1 ja vertaamalla Kuvan 8 vihreda ja punaista viivaa. Kuvan 8 punainen viivan pituus on aika,
jolloin hollolalaisten olisi oli pitdnyt omaksua kaikki Kierratyspuistosta osatakseen &&nestdé asukaskyselyn
lopussa 15.10.2017 naapurikunnan kierratyspuistokohde parhaaksi kohteeksi.

Seutu 4 lehdissd oli 30.8.2017 artikkelit sijaintipaikkaselvityksestd. Orimattilan Aluelehdesé ja Nastola-
lehdessé artikkelit olivat neljan pastan kokoisia ja kuva(ie)n kanssa. Hollolan Sanomissa artikkeli oli yhden
palstan kokoinen. Tdma osoittaa Tilaajan hyvad koordinaatioita Seutu4-lehteen. Hollolalaisten 3. syrjinta.
Lisiksi Hollolan Sanomat 6.9.2017 Kiillotti artikkelissaan kierratyspuiston merkitysta cleantech alalla.
Hollolan tilaisuuden (1.11.2017, Kuva 12 oikea puoli) ilmoitus oli asukastilaisuuden tilaisuuden pitopdivana
(2.11.2017) Seutu4 verkkolehdessa. Painettu lehti ilmestyi myohéssé eli 2.11.2017.

Selvityksesséan Vaandanen tuo esiin vuorovaikutuksesta seuraavaa:

”Paijat-Hameen liiton toimesta jarjestettiin mediatilaisuus 29.8.2017 ja kaksi kaikille avointa asukas-
tilaisuutta 4.9.2017 Lahdessa ja 1.11.2017 Hollolassa. limoitukset yleisotilaisuuksista julkaistiin liiton
toimesta seuraavasti:

¢ Etela-Suomen Sanomat, ilmestyi 2.9.2017

e Uusi Lahti, ilmestyi 2.9.2017

e Orimattilan Sanomat, ilmestyi 1.9.2017

e Seutuneloset (Hollolan Sanomat, Pdijat-Hame, Orimattilan Aluelehti ja Nastola-Lehti),

ilmestyivat 30.8.2017
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wrsu & @ @

Lahden seudun kierrityspulston sljaintipaikkaa selvi-
tetddn - osallistu asukastilaisuuteen 4.9.2017 klo 17.00

Paijat-Hameen litto on kaynnistanyt Lahden seudun kierra-
tyspuisto -selvityksen. Tyd valmistuu vuoden 2017 aikana.
Selvityksessa arvioidaan kymmenen sijoituspaikan soveltu-
vuutta jatteen ja ylijagamamaiden kierrdtystoimintoihin, lop
pusijoitukseen ja biopolttoainetuotantoon. Vaihtoehdot si-
joittuvat Lahden, Hollolan ja Orimattilan alueille.

Hankkeen aikana jarjestetaan kaksi asukastilaisuutta seka
karttakysely, joka avautuu syyskuussa. Selvitysta esitellaan
yleisotilaisuudessa maanantaina 4.9.2017 klo 17.00-19.00,
Lahden Urheilukeskuksen ravintola Voiton Auditoriossa.
Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumnisia ei tarvita.

TERVETULOA!

Lisatietoja antavat:

Pdijdt-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapic.cjanen@paijat-hame.fija

Sito Oy, projektipaillikko Jarkko Kukkola

puh. 040 1508315, jarkko.kukkola@sito.fi

KUTSU a ' @

Lahden seudun kierrétys puistohankkeen tuloksia esitel-
laén - osallistu asukastilaisuuteen 1.11.2017 klo 17.00

Paijat-Hameen liiton johtama Lahden seudun kiematyspuisto
-selvitys on valmistumassa. Selvityksessa arvioitiin kymme-
nen sijoituspaikan soveltuvuuttz jatteen ja ylijzdmamaiden
kierratystaimintoihin, loppusijoitukseen ja biopolttoainetuo-
tantoon. Vaihtoehdot sijoittuvat Lahden, Hollolan ja Orimat-
tilan alueille.

Hankkeessa toteutettiin asukkaille suunnattu karttakysely.
Sijaintipaikkaselvityksen ja karttakyselyn tuloksia esitellaan
yleisctilaisuudessa keskiviikkona 1.11.2017 klo 17.00-19.00
Salpakankaan koululla Hollolassa (Koulurintzentie 9C, Hollola).

Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumisia ei tarvita
TERVETULOA!

Lisdtietoja antavat:

Paijdt-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapio.cjanen@paijat-hamefi

Sito Oy, projektipaallikkd Jarkko Kukkola

puh. 040 150 8315, jarkko kukkola@sito.fi

Kuva: Esimerkit lehdisséa olleesta tiedotteista ”

Kuva 12. Esimerkit lehdissa olleesta tiedotteista

Ojasella oli lahes puoli vuotta aikaa ottaa hollolalaiset mukaan karttakyselyyn. Kuitenkin hollolaisia tie-
dotettiin Seutu4:n 11.10.2017 (painettu lehti ilmestyi 12.10.2017) asukastilaisuuden postimerkin kokoisella
ilmoituksella (Kuvat 13), jonka jalkimmaisen aiheen, karttakyselyn vastausaikaa oli end4 muutama péivé
jaljella ja asukastilaisuus jarjestettiin Hollolassa vasta kyselyn jalkeen 1.11.2017. llmoituksessa ei mainittu
milloin kyselyaika paattyy eiké edes Poijat-Hameen liittoa, mika varmasti aiheutti sekaannusta. lmoitus oli
hyvin haudattu sivun 28 alareunaan (Kuva 14)

Lahden seudun kierratyspuistohanke
Asukastilaisuus ke 1.11.klo 17
Salpa-salissa, Koulurinteentie 9 C, Hollola.

Kerro nakemyksesi myos karttakyselyssa,

ks. www.paijat-hame.fi

Kuva 13. Asukastilaisuusilmoitus (Seutu4, 11.10.2018, s. 28)

”Asukkaille tehdyn verkkokyselyn mukaan Hollola olisi paras vaihtoehto wuudelle
kierratyspuistolle. Kyselyyn vastasi 800 henked, mikd on Paijat-Hameen liiton
erityisasiantuntijan Tapio Ojasen mielesti hyvi tulos.” (ESS 5.12.2018). Kenen nikokulmasta
tulos on hyva? Saatiin haluttu kohde selvasti ykkoseksi, mutta mila keinoin?

Markkinoinnin professorina ihmettelen sitd, ettd vuorovaikutuskonsultti, Sitowise, hyvéksyi
tallaisen suunnitelman.

Vuorovaikutus kokonaisuudessaan on esitetty sijaintipaikkaselvityksessa.
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Kuva 14. Kierratyspuistohankkeen asukastilaisuuden ja -kyselyn ilmoitus Hollolan Sanomissa 11.10.2017, s. 28 (keskella alhaalla).
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Kuvassa 11 on kerrottu myds, kuinka maalittamiseni liittyy naihin asioihin.

Kolmas syy miksi maakuntakaavatyon aikana ei tehty Kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailu oli se, etta
“selvityksen laatimisen tueksi perustettu ohjausryhmd ei ole julkisuuslain 4 §:n tarkoittama viranomainen,
eikd siihen siis sovelleta julkisuuslakia.” Taman takia ~Pdijct-Hameen liitto ei toimita Lahden seudun kierra-
tyspuiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmdn muistioita kdyttéonne” (séhkopostit alla). Onko joitain
salattavaa? Onko toiminnassa noudatettu kaikkia siihen toimintaan liittyvia lakeja? Selvitys oli
kuitenkin julkisin varoin tehty!

Lahettdja:

Lahetetty: 3. helmikuutata 2020 16:26

Vastaanottaja:

Kopio:

Aihe: VL: Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhméan poytakirjat
(Sito Oy 8.12.2017)

Hei,

olen saanut oheisen pyyntdnne Hollolan kirjaamosta 30.1.2020. Paijat-Hameen liitto ei toimita
Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman muistioita kayttoonne.
Selvityksen laatimisen tueksi perustettu ohjausryhma ei ole julkisuuslain 4 §:n tarkoittama
viranomainen, eika siihen siis sovelleta julkisuuslakia.

Ystavallisin terveisin,
Riitta Vaananen

Aluesuunnittelujohtaja Director, Regional Planning
Paijat-Hameen liitto The Regional Council of Paijat-Hame
(Hdmeenkatu 9)

Box 50 FIN-15111 LAHTI GSM +358 40 531 7628
[cid:image003.jpg@01D5DAAE.8F748340]

e-mail: riitta.vaananen@paijat-hame.fi internet: www.paijat-hame.fi

Pyysin Vaanaseltd muistioita 13.2.2020 oheisella viestilla, mutta en saanut vastausta 24.2. mennessé.

Lahettaja:

Kopio:

Aihe: VS: Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman poytakirjat (Sito Oy
8.12.2017)

Hei, Kiitos vastauksesta. Tutustuin asiaan.
Oheisen oikeusministerion mukaan Sijaintipaikkaselvityksen asiakirjat ovat julkista tietoa.

Julkisuuslain soveltamisalan laajentaminen, Oikeusministerion julkaisuja, 2019:31, Selvityksia ja
ohjeita
http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161693/OM 31 19 Julkisuuslain so
veltaminen 180619.pdf

VI TIIVISTELMA NYKYISESTA TILANTEESTA, s. 123. kohta 7.

"7. Julkisuuslakia sovelletaan myds asiakirjoihin, jotka on annettu tai laadittu viranomaisen
yksityiselle antaman tehtidvan johdosta. Siten ostopalvelujen kaytté ei kavenna julkisuuslain
soveltamisalaa, vaan em. asiakirjat ovat viranomaisen maaraamisvallassa."
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Paijat-Hameen liitto on ostanut ja antanut sijaintipaikkaselvityksen Sito Oy tehtavaksi kevaalla
2017. Sito Oy:n tekemat muistiot ovat laadittu viranomaisen, Paijat-Hameen liiton, yksityiselle
antaman tehtdva johdosta. YIld olevan kohdan 7 mukaan julkisuuslakia sovelletaan myds,
yksityisen eli Sito Oy:n laatimiin ohjausryhman muistioihin.

Voisitteko ystavallisiesti toimittaa pyytamani sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman muistiot.

Ystavallisin terveisin,

Ovat yksityisen (tassa tapauksessa Sito Oy) tekeman sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman kokousten
yksityisen (tdssd tapauksessa Sito Oy) laatimat muistio julkisia vai ei? Eiké ohjausryhma liity
ostopalvelujen kayttoon?

Neljas syy kaavoituksen ulkopuolella olevan sijaintipaikkaselvityksen tekoon on eduskunnan oikeusasia-
miehen vakiintunut kéytantd. Oikeusasiamies ei puutu, jos kaavoitus on meneilladn tai kaavoituksen
kerrotaan aloitettavan. Néin tapahtui kanteluni tapauksessa. Eduskunnan oikeusasiamies ei lahes kahteen
vuoteen ottanut tutkintaansa sinne 5.3.2018 tekemaani kantelua, koska liitto ja kunta olivat ilmoittaneet
oikeusasiamiehelle kaavoituksen aloitettavan. Kantelin myos kaavoituksen ulkopuolisesta sijaintipaikkaselvi-
tyksestd. Se ei ollut puolueeton; tulos oli jo selvilld ohjausryhman 1. kokouksessa. Taméa ilmenee
kokouksen muistiosta. Niin ikadn selvityksen vuorovaikutusosio oli erittdin puolueellinen ja se syrji
hollolalaisia. Eduskunnan oikeusasiamies ei tutkinut sitakaan.

Nelja syyta sijaintipaikkaselvityksen tekoon olivat siis:

1. asukasvastustuksesta vapaa kohde. Muistutuksitta ja valituksitta tehdyt maakuntakaavan 2014
Aikkalan 11k2 -aluemerkinta ja sinne muistutuksitta ja valituksetta tehty kaatopaikkavaraus
Hollolan yleiskaavaan.

2. sijaintipaikkaselvityksen viestinté ja vuorovaikutus ei ole lailla saddetty. Siina voi laitaa maa-
kunnan asukkaat &&nestdmadn toisiaan vastaan! Sopivalla vuorovaikutuksella saa halutun
tuloksen.

3. sijaintipaikkaselvitys ei kuulu julkisuuslain piiriin(?) Voi salata kaikki jarjestelyt.

4. eduskunnan oikeusasiamiehen vakiintunut kaytanto tarkoittaa sitd, ettd oikeusasiamies ei ota
tutkintaansa asiaa, jossa on uudelleenkaavoitus menossa tai sellaisen ilmoitetaan aloitettavan.
Oikeusasiamies ei tutki mydskaan kaavoituksen ulkopuolisia selvityksia, jotka liittyvat kaa-
voitukseen.

Koko toimintapa kaavoituksineen on esitetty Kuvassa 15.
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6. Paijat-Hameen liiton minuun kohdistunut maalittaminen oikeusasiamiehelle
kanteluni takia tehdyssa selvityksessa

Edella todettiin, ettd olisin sekoittanut kaksi varausta. Perusteita tahan ei anneta.

“Vaikuttaa sille, ettd kantelussa Pdijdt-Himeen maakuntakaavan 2014 k2 ja EJm2 varaukset
ovat menneet sekaisin. Kyseessd on kaksi eri maankdyttéluokkaa, jotka on selitetty
maakuntakaavaselostuksen sivuilla 82-83 ja 90. Alueet on osoitettu nuolilla alla olevalla kaavakartan
otteella [kuva 5].” (P-HL 201843, s. 5).

Selvityksensa lopussa Vaananen toteaa:

“Piddmme Tapio Ojaseen henkil6kohtaisesti kohdentuvaa kirjoittelua erityisesti Eteld-Suomen
Sanomissa 29.7.2018 epdasiallisena ja moitittavana.”

Poiminta maakuntahallituksen 17.12.2020 paatoksesta (P-H maakuntahallitus, 2018)

“Kanteisiin on liitetty useita Uusitalon yleisénosastokirjoituksia Eteld-Suomen Sanomissa, Hollolan
Sanomissa ja Seutud lehdissd. Erityisesti Eteld-Suomen Sanomien Lukijalta palstalla
29.7.2018 julkaistussa kirjoituksessa ~ on kohdentanut epdasiallisia ja loukkaavia vditteitd
liiton erityisasiantuntija Tapio Ojaseen.”

Maakuntahallitus syyttaa siis minun kohdentaneeni erityisesti ESS 29.7.2018 mielipidekirjoituksessa liiton
erityisasiantuntija Tapio Ojaseen henkildkohtaisesti kohdentuneita kirjoittelua ja vaitteitd epdasiallisina,
loukkaavina ja moitittavina. Maakuntahallituksen syyte 18ytyy seké internetissd I0ydettavasta paatoksesta P-
H maakuntahallitus (2018) ettd eduskunnan oikeusasiamiehelle menneesta selvityksesta P-HL (2018a).

Koska Ojanen esiintyi omalla nimelld&n lukuisissa ESS:n ja Seutu4:n artikkeleissa, niin pakko niihin oli myos
vastata hanen nimelldan. Koko sijaintipaikkaselvitys (Sito, 2017c, 8.12.2017) henkildityi Ojaseen. Han toimi
hankkeen vetéjand, ohjausryhman puheenjohtajana (Sito, 2017a), vuorovaikutussuunnitelman laatijana ilman
ohjausryhmaa ja lehdistotilaisuusuuden ja -yhteyksien vastaavana (Sito, 2017a). Kaikki langat olivat hénen
késissaan. Taman Vaananen toteaa oikeusasiamiehelle tehdyssa selvityksessa (P-HL, 2018a).

“Erityisasiantuntija Tapio Ojanen on ollut vastuuhenkilé tehtdvédnkuvansa mukaisesti Pdijdt-Himeen
maakuntakaavan 2014 jdtteenkdsittelyn ja luonnonvaralogistiikan kehittdmisen kohdealueiden valmis-
telussa sekd Kierrdtyspuistoon liittyvdssd valmistelussa 6.8.2018 saakka.”

Olen Liitteesséa 2 kaynyt lapi kyseisen, 29.7.2018, mielipidekirjoituksen ja osoitan, ettd viittaan
kirjoituksissa faktatietoihin, tosin kuin Vaananen vaittaa selvityksen alussa:

Kantelun 20.6.2018 ja sen tdydennyksen 24.9.2018 toisistaan poikkeavat teksti otsikoilla "Ndin se
meni” ovat henkilékohtaisia tulkintoja useista eri IGhteistd kokoamistaan aineis-toista. Liitteind
olevat yleisénosastokirjoitukset ovat myéds téllaisia henkilbkohtaisia nédkemyksiéd. Ndihin emme
ota erikseen kantaa, (P-HL, 2018a)

Liiton eduskunnan oikeusasiamiehen toimistoon selvityksen laatinut aluesuunnittelupéallikké Riitta VVd&ndnen
tiesi tarkkaan mielipidekirjoitukseni (29.7.2018) olevan totta. Han oli yhdessé Tapio Ojasen kanssa salaamassa
Aikkalan 11k2 aluetta hollolalaisilta. Antamissaan liiton Hollolan strategisen yleiskaavan lausunnoissaan, 6.5.2015
ja 8.8.2016, kierratyspuiston kannalta oleellisia asioita, kiertotaloutta, kierratyspuistoa ja Aikkalan IIk2 -aluetta ei
mainita. Aikkalan Ilk2 -alue asetettiin maakuntakaavaehdotukseen 13.4.2015. Rambollin Kierratyspuiston
sijaintipaikkojen alkukartoitus (raportti 22.8.2016), jossa oli Okeroisen-kohde (Aikkalan 11k2 -alue osaksi
Okeroisen kohteen alueella) oli teon alla 8.8.2016 antaessaan yleiskaavalausuntoa Hollolan yleiskaavaan. Kaksi
muuta Ojasen laatimaa liiton Hollolan yleiskaavalausuntoa jatti mainitsematta samat asiat. VVd&ndnen tiesi
Nastolan Kkierratyspuiston YVA-selvityksestd, sen vastustusadressin (1750 allekirjoittajaa), Nastolan Ik alueiden
maakuntakaavaan kahdesti tulleet muistutukset ja talvella 2017 maakuntakaavaan Nastolan llk-alueista tulleet
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valitukset. Keséllad 2016 Seutu4 lehtien maakuntakaava-artikkeleissa Vaananen jatti tarkoituksella mainitsematta
oleellisen kohdan, kaatopaikka- eli Ik -merkinndn mainitsematta. Liséksi kiertotalous ja Kkierratyspuisto jai
artikkeleissa mainitsematta. VVa&néanen tunsi koko Taulukon 1 (s. 21) sisallon.

Vaananen tiesi myos kuinka vaikea ja aikaa viepaa on ymmartéa Kierratyspuisto-, luonnonvaralogistiikan kohde-
alue- sanojen tarkoituksia. Taman hén luki 29.7.2018 mielipidekirjoituksestani (alla).

”Nastolassa keréttiin vuoden 2015 alussa nimié sikdldisen hankkeen vastustusadressiin, ja kier-
ratyspuisto -sanaa ihmeteltiin: ”Takarivin miesdéni muistutti, ettd puisto on sellainen paikka, min-
ne menndédn perheen kanssa piknikille. H&n oli sitd mielt4, ettei vie perheettddn sellaiseen
puistoon, jota herrat parhaillaan esittelevit” (ESS 4.3.2015).”

”Vuotta myohemmin sekavuus jatkui: ”Kaatopaikan uusi nimitys on kierrdtyspuisto. Olkaa
varuillanne Nastolan montarilaiset” (ESS Néppis 12.3.2016). Maakuntakaavan kaatopaikka-
alueista muistutettiin Nastolasta ja Orimattilasta, muttei Hollolasta.”

Ojanen myonsi sanan ongelman: "Puisto on omalla tavallaan harhaanjohtava” (ESS 11.11.2017).

Véaananen myds tiesi kierratyspuiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmén 1. kokouksen muistion siséllon
vuorovaikutussuunnitelman osalta (Sito 2017a). Katso sivu 18 ja 19.

”Lehdistotilaisuus pidetddn ensin ja noin viikon pddstd ensimmdinen vuorovaikutustilaisuus. Tilaisuuden yhtei-
nen tiedote ldhetetddn ennen elokuussa.” Hollolaisten oletettiin ymmartavén kaiken viikon sisélla. Aivan mahdo-
ton ajatus. Ojasen laatiman vuorovaikutussuunnitelman tarkoituksena oli pitdd hollolalaiset
koko vuorovaikutuksen ulkopuolella. Katso my6s (2020d) Sijaintipaikka selvityksen kriittinen arviointi /
tutkintapyyntd -asiakirjan vuorovaikutusosio

Edell& esitetyn faktatiedon ja mielipidekirjoituksen 29.7.2018 analyysin perusteella nayttaa silta, etta
maakuntahallitus on perusteettomasti asettanut minut erittéin negatiiviseen julkisuuteen sekd eduskunnan
oikeusasiamiehen toimistossa, etta julkaistessaan internetissa paatéksensd, jossa mainitaan minun nimeni.
Maakuntahallituksen ~ vdite  Erityisesti  Etela-Suomen  Sanomien  Lukijalta palstalla  29.7.2018
julkaistussa kirjoituksessa on kohdentanut ep&asiallisia ja loukkaavia vaitteita liiton erityisasiantuntija
Tapio Ojaseen.” on peratdn. Minulla ei ole véitteitd, vaan tietoja julkisista asiakirjoista tai Ojasen lehdistolle
antamista lausunnoista poimittuja tosiasioita. Tassd lienee maakuntahallitukselta minuun kohdistunut
maalittaminen.

Taman lausunnon perusteella on ndhtavissa pitkia valitus- ja oikeusprosesseja, mikali kehatie
vaihtoehto VE1 pysyy edelleen mukana.

Molempien asiakirjojen yhteislausunto on, etté kehatievaihtoehto VE1 pudotetaan
pois YVAsta. Ainoa jatkettava vaihtoehto on VEO+ eli Kujalan kehittaminen

Lahteet:

Eduskunnan oikeusasiamies (2019) P&atos 19.11.2019, EOAK/1285/2018.

ELY, ¢hfaie)astd, dhideke senidlitkekieer sy spujsicidtakisk uk {EUN02 0o r B NAK Yogbéni siovia b neo Ay at
Ympéristoyksikko 29.3.2019.
https://www.ymparisto.fi/download/noname/%7BF974514D-DEAF-4941-AD7C-AC77BCC181E9%7D/145179

Hollolan (2018) Selvitys apulaisoikeusasiamiehelle kantelusta asiakirjoineen

Oikeusministerio (2019) Julkisuuslain soveltamisalan laajentaminen, Oikeusministerion julkaisuja, 2019:31,
Selvityksié ja ohjeita.

http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161693/OM_31_19 Julkisuuslain_soveltaminen_180619.pdf

Ojanen, T. (2018b) Kierratyspuiston vaihemaakuntakaava, Paijat-Hameen liitto (P-HL), 23.05.2018

PHJ (2019) Ympdristovaikutusten arviointiselostus, Paijat-Hdmeen Jatehuolto Oy, Lahden seudun
kierrétyspuisto, Sweco ja Vahanen, 13.12.2019.
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P-HL (2018b) Paijat-H&dmeen liiton selvityksen liitteet
P-HL (2012) Paijat-Hameen maakuntakaava 2014 Maakuntakaavaluonnoksen selostus,
Maakuntahallitus
12.6.2012, Maakuntakaavan tarkemmat tavoitteet, Maakuntavaltuusto 3.12.2012, A192. 2012.
P-H maakuntahallitus (2016a) Lausunto Nastolan kierratyspuiston YV A-selostuksesta 7.3.2016
P-H maakuntahallitus (2018) Paijat-Hameen liiton selvitys eduskunnan oikeusasiamiehen kanslialle
kantelun johdosta (EOAK/1285/2018)
Sito (2017a) sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmén 1. kokouksen muistio 19.6.2017
Sito (2017b) Lahden seudun kierratyspuisto Analysoitujen kohteiden kohdekortit ja arviot Luonnos
27.9.2017 Sito (2017c) Lahden seudun kierratyspuisto. Lahden seudun Kierratyspuiston
sijoituspaikkaselvitys, 8.12.2017, O (2019a) YVA lausunto 2/4, 24.02.2019
Uusitalo, O (2020a) Vastine Hollolan kunnan eduskunnan oikeusasiamiehelle kanteluni johdosta tehtyyn
selvitykseen / poytékirja (selvitysasiakirjoineen tiedoston, sivut 1-4) (2020b) Vastine Hollolan
kunnan eduskunnan oikeusasiamiehelle kanteluni johdosta tehtyyn
selvitykseen / liitteen tekstiosa (selvitysasiakirjoineen tiedoston, sivut 96-102) , O (2020c) Vastine
Paijat-Hameen liiton eduskunnan oikeusasiamiehelle kanteluni johdosta tehtyyn
selvitykseen
Viestit Vaananen P-HL ja tammi-helmikuussa 2019.
WSP Finland (2012) Terminaalialueiden kartoitus Paijat-Hameessd, Vaiheen 1 raportointi, Paula Leppanen,
Liitteet:

1. Hollolan kunnan vastine lukijan mielipidekirjoituksiin heindkuu 2018 (2020f) ”Hollolassa ei
noudatettu viestinnidn periaatteita” mielipidekirjoituksen ESS 29.7.2019 analyysi
2. (2020f) "Hollolassa ei noudatettu viestinnédn periaatteita” mielipidekirjoituksen ESS 29.7.2019 analyysi
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Lausunto YVA selvityksesta 2/2

Hollola 28.2.2020

Hémeen ELY keskus / Paijat-Hameen maakuntahallitus

Kysymys ELY-keskukselle: Kuinka yhteysviranomainen (henkil6t ja menetel-
mat) selvitti sijaintipaikkaselvityksen oikeellisuuden ja sen, etté sitd voidaan pitaa
YVA-lain kannalta asianmukaisena. (ELY, 2019, s. 19)?

”Vaikka monissa mielipiteissd on kyseenalaistettu nyt esitettyjen sijoituspaikkaehtojen sopivuus
kyseiselle hankkeelle ja esitetty kriittisia ndkemyksia sijoituspaikkavaihtojen valintamenettelystd,
esitettyjen vaihtoehtojen ymparistdvaikutusten vertailua voidaan pitdd YVA-lain kannalta asianmu-
kaisena.” (ELY, 2019, s. 19)

Kuvassa 1 on esitetty vakituiset ja vapaa-ajan asunnot kolmen kilometrin séteella Okeroinen/Kehétie-
kohteen alkuperdisesta alueesta (Sito, 2017¢), 287 ha (punainen viiva ja siniset katkoviivat 1 km:n ja
3km:n etéisyyksien vaikutusalueet) ja YVA -prosessin rajatusta kohteesta VE1, 152 ha (sininen viiva
ja vihreat ohuet katkoviivat 1km:n ja 3 km:n etdisyyksien vaikutusalueet).
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Nokkola

Kehatie —vaihtoehto 287 ha
Sijaintipaikkaselvitys, 8.12.2017

Kuva 10. Vakituiset ja vapaa-ajanasunnot yhden ja kolmen kilometrin sateelld VE1 Kehétien hankealueesta.

Kuval. Vakituiset ja vapaa-ajanasunnot yhden ja kolmen kilometrin sateelld Kehatien (287 ha) kohteesta
/ Sito 8.12.2017: Pohjakartta VE1 Kehatien hankealueesta (PHJ, 2019, s. 59.)
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Alkuperdisen kohteen 3 km:n siséll4 asuu koko Salpakankaan asukkaat ja vahan Lahden puolelta.
Arvioitu asukasmaéra on ainakin 13000 asukasta. Rajatun YVA kohteen 3 km:n sisalla asuu 7621
asukasta. Alkuperdisen kohteen yksikko kasittelisi yhdyskuntajatettd, hiiltd, rakennusjatettd, jne. ja
loppusijoittaa my0ds. YVA-prosessin kohteesta on YVA-selvityksen mukaan rajattu kotitalousjate ja
biohajoava jate pois. Edelld mainitut jatteet toisivat hajuhaittaa.

Toisin sanoen alkuperéinen, 287 ha, kohde (Sito, 2017c) kasittelee useampaa jatetta ja on lahempéana
asustusta kuin YVA kohteen jate ja sijainti, vastaavasti. Toisin sanoen sen ymparisto- ja terveyshaitat
ovat paljon suuremmat kuin YVA- prosessin kohteen.

Juuri tdhan 3km:n vaikutusalueeseen Hollolan kunnanhallitus puuttui kokouksessaan 17.2.2020
puuttui. Pentti Lampi esitti Hannu Heikkilan kannattamana:

”Yhteenvetona ympdristo- ja terveysvaikutuksista vaihtoehdoissa VE1 Kehatie ja VE4 Louk-
kaanmaki voi YVA:n selvityksen pohjalta todeta, ettd huolellisesta ymparistovaikutus-
selvityksestd huolimatta epavarmuustekijoitd asian luonteeseen liittyen jaa. VE1 Kehatie-
vaihtoehdossa 3 km:n vaikutusalueella asuu paljon ihmisia (7261 asukasta), joten mahdolliset
véestOtasoiset haittavaikutukset voivat olla merkittdvid asiaa mitenkaan liioittelematta.
Vaihtoehtoehdon VE4 Loukkaanmaki jatkoselvittamista suositellaan kaavatyossa jatkettavan,
jos Orimattila niin pddittdd.”
http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous_1722020/PaijatHameen_jatteenkasittelyalue Lahde(4711)

Sijaintipaikkaselvityksessd olleen Kehétie-kohteen tilanne oli viela lahes kaksinverroin
pahempi. Kierratyspuistossa olisi kasitelty kotitalousjatteita ja sen 3km:n vaikutusalueella olisi
asunut 13000 ihmistd. Taman perusteella Kehatie-kohde olisi pitanyt hylata jo sijoitus-
paikkaselvityksessa, mutta se ajettiin vakisin ykkospaikalle. Miss& on ollut asiantuntemus?

Kunnan facebook-sivuilla todettiin raportin julkaisupéivané 8.12.2017:
”Kierratyspuistohankkeen sijaintipaikkaselvitys: Hollolan Kehatien alue sijalla 1/12,
Kehatien alueella plussaa sijainnin liséksi teknisen huollon verkostot ja riittavan kaukana
sijaitseva asutus. Hollolan Rappukallio sijalla 9/12.

Sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman 1. kokouksen muistion (Sito, 2017 a) mukaan:
Alueella [kohde 9 kehétie] ei ole nykyista asutusta eika suunnitteilla olevaa asutusta

Em. muistion mukaan Kehéatie -kohde oli jo valittu parhaaksi vaihtoehdoksi ilman selvitysta.
Sijaintipaikkaselvitys (Sito, 2017b&c) laadittiin sellaiseksi, ettd Kehéatie -kohde saadaan selvaksi
ykkoseksi. Vuorovaikutussuunnitelma syrji hollolaisia, jotka eivat tienneet kierratyspuistosta eiké 1k
-alueista. Nastolassa, Lahdessa ja Orimattilassa asia tunnettiin jo usean vuoden takaa, kun taas
Hollolassa el tiedetty mitdan. Tietdimyksen eroja ei haluttu tasoittaa ennen hankkeen julkistamista.
Liitto lisaksi mainosti asukaskysellyn aikana Kehétie ESS:ssa (8.10.2017)

”- Vertailu on luonnos, johon toivomme asukkailta kannanottoja, Paijat-Hameen liiton erityis-
asiantuntija Tapio Ojanen toteaa. Vaihtoehtoja ei ole vield pantu paremmuusjarjestykseen.
Asiantuntija-arvioiden perusteella esimerkiksi Kehatien alue Hollolassa vaikuttaa varteen-
otettavalta ehdokkaalta. - Kehétien alueella ei tullut esiin merkittavié negatiivisia vaikutuksia.
Nyt kerddmme palautteen asukkailta ja muilta sidosryhmilté ja katsomme, mité nousee esiin.”

Kehatie

”Alue sijaitsee kehétielinjan eteldpuolella Hollolassa. Pinta-ala 287 hehtaaria. Alueelle on
hyvat liikenneyhteydet. Sijainti yhdyskuntarakenteessa on optimaalinen. Hollolan kunta on
valmis edistdmaan alueen kehittamista kierratyspuistoksi. Hanke tukisi ympéroivien
yritysalueiden kehittdmistd. Kierratyspuiston toteuttamisella ei arvioinnin mukaan ole
merkittavia vaikutuksia ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen tai terveyteen. Vaihtoehdol-
la ei ole muitakaan merkittavia heikkouksia.”


http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous_1722020/PaijatHameen_jatteenkasittelyalue__Lahde(4711)

Sijaintipaikkaselvityksessa asiantuntijat jattivat tarkoituksella ottamatta huomioon 3 Kilo-
metrin vaikutusaluetta, jotta Kehatie -kohde saatiin ykkoseksi.

Sijaintipaikkaselostuksessa jokaisen kohteen ldhialueen asutus kerrottiin sanomalla kilometrin ja
kahden kilometrin paéssa olevat asuin- ja lomarakennukset. Tietoja ei ollut yhteenvetotaulukossa.
Olisiko numerot olleet liian suuria (siis huonoja) Kehatielle? Ne ovat Taulukossa 3 (sivulta 12).
Kirvid on ykkoénen 1652 asuinrakennuksella ja 21 lomarakeenuksella. Kehatie on selked kakkonen
1048 asuin- ja 9 lomarakennusta. Kolmen kilometrin vaikutus-alue olisi muuttanut tilanteen
totaalisesti.

Taulukko 3. Kohdealueiden asuin- ja lomarakennukset (sivulta 12)

Lahialueen asutus

Kohdealue 1km 2 km
Nro Vakit. Loma Vakit. Loma
1 Porosenmaki 62 5 370 16
2 Kirvia 518 5 1134 13
2 Kirvig, laajennusalue
3 Matomaéki 42 12 243 16
4 Montari 58 1 467 6
5 Ruissuonkallio 85 93 122 210
5 Loukkaanmaki, itdinen
6 Loukkaanmaki, lantinen 41 31 111 57
7 Isovuori 35 110 110 86
8 Marjasuo 18 18 66 27
9 Kehatie 56 986 9
10  Rappukallio 29 3 85 10

Kun kyse on kilpailijan, Jokimaan biokaasulaitos, tulosta samoille markkinoille (ESS 24.5.2019),
sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmdn jasen, Labion toimitusjohtaja Ari Savolainen “muistuttaa,
etté hajuja ei saada kokonaan pois. — Hajupdcdistojd tulee, kun kasoja tulee pihalle, ja niitd kddn-
netaan. Jatehuoltotoiminnoilla pitaisi mielestani olla vahintaan kilometrin, mielellaén kolmen kilo-
metrin suojaetdisyys asutukseen.” Miksei Savolainen tuonut tatd asiantuntiojan nadkdkantaansa esiin,
kun kyseessa oli erittdin laaja jatehuoltotoiminta, Kierrdtyspuisto. Savolaisen toiminta ei ole
johdonmukaista. Nyt tuulten alapuolella asuu 13000 asukasta.

Esitin Hameen ELY-keskukselle Kehatie-kohteen poistamista juuri kuvan 1 perusteella,
mutta mitdan ei tapahtunut. ELY -keskus ei myodskdan uskottavalla tavalla selvittanyt
lausunnossaan, kuinka se oli arvioinut sijaintipaikkaselvityksen oikeellisuuden.

Lahden seudun kierrdtyspuiston ohjaustyhmén kokouksen (2.5.2018) mukaan yhteysviranomainen
kutsutaan ohjausryhman jaseneksi. Onko yhteysviranomainen j&sen ja jos onniin, onko se vakiintunut
kaytanto?

Miksi kehatievaihtoehto on vield mukana? Missd on yhteysviranomaisen asiantuntemus?

NYT KEHATIE-KOHDE ON PUDOTETTAVA YVA:STA!

Molempien asiakirjojen yhteislausunto on, etta kehatievaihtoehto VE1 pudotetaan
pois YVAsta. Ainoa jatkettava vaihtoehto on VEO+ eli Kujalan kehittdminen



Sijaintipaikkaselvityksen arviointi

1. Johdanto

Miksi  Kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua (= sijaintipaikkaselvitys) ei tehty
maakuntakaavassa 2014 vaan piti tehda sijaintipaikkaselvitys?

Paijat-Hameen liiton (liitto) silloisen erityisasiantuntijan Véayléviraston ylitarkastajan Tapio Ojasen
(Ojanen, 2018b) mukaan maakuntakaavatyon aikana ei enndtetty tekemé&an kierréatyspuiston aluevaihtoehtojen
vertailua. Todellinen syy on kuitenkin Nastolan kaatopaikkahankkeen saama asukasvastustus. Tahan viittaa
myaos liiton aluesuunnittelupdéllikko Riitta Va&nésen toteamus (P-HL, 2018a, s. 4): ”Nastolan kierratyspuiston
YVA-menettelyn ja kaynnissa olleiden selvitysten perusteella oli ilmeista, ett& uutta jatehuollon aluetta ei voitu
maakuntakaavassa kdsitelld. ” Edellisten asioiden takia maakuntahallitus totesi (P-H maakuntahallitus, 2016
a): “Kierratysliiketoiminnan kasvun kannalta on tarkead, etté alan maine pysyy hyvana Lahden seudulla. Tasta
syysté asukkaiden voimakas kielteinen palaute Nastolan kierratyspuiston aluevaihtoehtoja kohtaan on syyta
Ottaa vakavasti” eli pitdd saada vastustuksesta “puhdas” kohde! Puhdas kohde voisi olla kohde, joka ei
kaavoituksessa saa muistutuksia eika valituksia.

Nastolan kaatopaikkahankkeen kaatuessa kovan asukasvastustuksen takia maakuntahallituksen lahtelais-
poliitikot huolestuivat kierratysliiketoiminnan maineesta. Huhtikuussa 2016 Hollolan Aikkalan maakuntakaa-
van luonnonvaralogistiikan kehittamisen kohde- (11k2) -alueella (78 ha) oli kaksi valttia: ei asukasvastustusta
kaatopaikalle (ei tiedetty) ja Lahden eteldinen kehétie. Aikkala -hankkeen piti pysya “puhtaana” vastustuksesta
maakuntakaavassa 2014 toisin sanoen Aikkalan IIk2 -alueen ei tule saada muistutuksia maakuntakaavaehdo-
tuksen esilla ollessa eika hyvaksytyn maakuntakaavan 2014 saada valituksia. Niin ikdan tehtaessa jatteenkésit-
telyvarausta Aikkalan llk2-alueelle Hollolan strategisen yleiskaavan (yleiskaava) ehdotusvaiheeseen sen ei tule
saada ehdotusvaiheen esilld ollessa muistutuksia eik& yleiskaavan hyvéksynnén jélkeen valituksia. Tuleva
Okeroinen/Kehdtie -kierratyspuistokohteen alue on osin paallekkain (todellisuudessa noin 45 ha) kaatopaikka-
varauksen omaavan Aikkalan 1l1k2 alueen kanssa Lisdksi Okeroinen (Rambollin raportti) /Kehétie (Siton
raportti, 8.12.2017) -kohteen tuli olla ykkonen sijaintipaikkaselvityksessa. Tama oli ensimmaisen syy
sijaintipaikkaselvityksen tekoon.

Toinen syy miksi maakuntakaavatyon aikana ei tehty kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailua oli
maakuntakaavan lakiin perustuvat vaatimukset kuulemisille ja osallistumisille. Yksittaisen kierréatyspuiston
sijaintipaikkaselvityksen tiedottamisesta ei ole samoja vaatimuksia. Tamé nékyy hyvin Vaanésen selvityksen
tekstista:

”Tiedottamisesta ei tdssa vaiheessa ole vastaavaa sdaddospohjaa kuin YVA-menettelyn ja maakuntakaavan
laatimisen osalta sdadellaén. Tiedottaminen ja vuorovaikutus oli t4ssé tilanteessa poikkeuksellista, koska
kyseessa oli tiedottaminen selvityksestd, eivatkd uusi YVA-menettely tai uusi maakuntakaavatyd olleet
vield kdynnissd.” (P-HL, 20183, s. 3)

Kolmas syy miksi maakuntakaavatyon aikana ei tehty kierratyspuiston aluevaihtoehtojen vertailu oli se, ettd
selvityksen laatimisen tueksi perustettu ohjausryhma ei ole julkisuuslain 4 §:n tarkoittama viranomainen, eika
siihen siis sovelleta julkisuuslakia.” Tamén takia ”Paijat-Hameen liitto ei toimita Lahden seudun kierratys-
puiston sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmin muistioita kayttoonne” (sdhkdposti aluesuunnittelujohtaja
Riitta \Vaanaselta 3.2.2020).

Neljas syy kaavoituksen ulkopuolella olevan sijaintipaikkaselvityksen tekoon on eduskunnan oikeusasia-
miehen vakiintunut kaytantd. Oikeusasiamies ei puutu, jos kaavoitus on meneillaan tai kaavoituksen kerrotaan
aloitettavan. Nain tapahtui. Eduskunnan oikeusasiamies ei ldhes kahteen vuoteen ottanut tutkintaansa sinne
5.3.2018 tekemaani kantelua, koska liitto ja kunta olivat ilmoittaneet oikeusasiamiehelle kaavoituksen aloi-
tettavan. Kantelin myds kaavoituksen ulkopuolisesta sijaintipaikkaselvityksesta. Se ei ollut puolueeton; tulos
oli jo selvillad ohjausryhmén 1. kokouksessa. Niin ik&an selvityksen vuorovaikutusosio oli erittdin puolueel-
linen ja se syrji hollolalaisia. Eduskunnan oikeusasiamies ei tutkinut sitak&an.

Kaikki keinot kaytettiin, jotta Hollolan Kehatie-kohteesta saataisiin "puhdas kohde” ja sitten
sijaintipaikkaselvityksen ja maakunnan asukaskyselyn ykkospaikalle.

Tassé arvioin kriittisesti sijaintipaikkaselvityksen oikeellisuutta. Sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman
1. kokouksen muistion (kappale 2.2) perusteella vaikuttaa silta, ettd Hollolan Kehatie- kohde oli jo 1. kokouk-
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sessa sijaintiselvityksen ykkdnen. Nyt tarvitsi vain laatia sellainen selvitys, joka toisi Kehéatien ykkdseksi. Niin
ikaan vuorovaikutussuunnitelma asetti hollolaiset aivan altavastaajan asemaan jarjestetyssa asukaskyselyssa,
jossa Hollolan Kehétie oli selvé ykkdnen ilman ainoatakaan soradanta.

Aluksi kerrotaan selvityksen tavoitteet, ohjausryhmé ja 1. kokouksen muistio. Paijat-Hameen liiton (liitto)
silloisen erityisasiantuntijan, vaylaviraston ylitarkastajan Tapio Ojasen toimivalta nayttaa olleen lahes rajaton
t&ssa hankkeessa.

Kunta on vuoroin kehunut ja vuoroin arvostellut sijaintipaikkaselvitystd, josta 16ytyykin arvosteltavaa
aina Kehdtie -kohteen painotetusta keskiarvosta lahtien. Selvityksessa se oli 4.08 mutta todellinen on 3.90.
Tama takia Kehatie-kohde arvioitiin kriittisesti selvityksen tekohetken méaarityksilla (yhdyskuntajate on muka-
na) ja sijaintipaikkaselvityksen 12 kriteerill& (2.5). Painotetuksi keskiarvoksi saatiin 2.02, joka on kaukana
ykkdossijasta.

Vuorovaikutusosan tarkastelussa keskitytadn maakunnan eri kuntien asukkaiden kierratyspuistohankkeen
tietdmyksen ja kiinnostuksen epétasapainoon asukaskyselyn alkaessa ja niiden vaikutuksiin itse kyselyssa.

Néayttaa siltd, ettd hollolaisten oikeuksia on poljettu.

2. Sijaintipaikkaselvityksen (Sito 2017c) oikeellisuus
2.1. Tyon keskeiset tavoitteet

”Tyon tilaajana on Péaijat-Hameen liitto (liitto), jonka tavoitteena on 10ytaa alueita jatkosuunnittelua varten ja
esittad alueista vertailukelpoista tietoa yleiseen kaytton. Hanke toteuttaa maakuntakaavaa, ja selvityksen
pohjalta tarkastellaan maakuntakaavan muutostarpeita. Kuntien tavoitteena on edistéda hankkeen toteutumista
ja 16ytaa sijaintipaikkavaihtoehtojen joukosta soveltuvimmat, joita 1ahdet&én selvittdméan tarkemmin. Tavoit-
teena on myo0s tunnistaa uuden liiketoiminnan edellytyksid.” (Sito, 2017, s.2)

Sijaintipaikkaselvityksessa sivulla 3 todetaan sivulla:

Kohteiden numerointi ja nimet
Kohteiden numerointi ja nimet on tehty Ramboll Oy:n tekeman sijaintipaikka paikkatietoanalyy-
sin (2016) pohjalta. Kohteiden numerojarjestys perustuu maantieteelliseen sijaintiin.

Ensimmadinen lause ei pid4 paikkaansa. Siton selvityksessa ainakin kohteen 9 nimi on vaihtunut Rambollin
raportin Okeroinen -nimesta Kehdtie -nimeen. Tdm4 aiheuttaa sekaannusta. Olen teksteissé kayttanyt sekaan-
nusten valttamiseksi myds Okeroinen/Kehatie -nimeé tai Aikkala/Okeroinen/Kehatie -nimea.

”Tyd jakautui kahteen osa-alueeseen: Osa-alueen 1 (sijaintipaikkaselvitys) tehtdvand on arvioida Rambol-
lin tunnistamien kymmenen sijoituspaikkavaihtoehdon toteuttamiskelpoisuutta jatteen ja ylijagdméamaiden
kierratystoimintoihin ja loppusijoitukseen seka biopolttoainetuotantoon. Osa-alueen 1 aikana jarjestettiin
kolme ohjausryhmén kokousta. Tilaajan puolella ty6ta ovat ohjanneet:

Tapio Ojanen Paijat-Hameen liitto (tekstissa liitto)
Vaskelainen Jorma, Toivonen Veli-Pekka,

Paloméki Johanna, Suokas Sanna Lahden kaupunki (Lahti)

Seppo Maétt4, Eero Manerus Orimattilan kaupunki

Heli Randell, Katariina Tuloisela, Harri Numminen Hollolan kunta (kunta)

Lillman Eeva Lahti Energia Oy

Ekholm Esa, Menard Péivi Lahden seudun kehitys (Ladec)
Antti Leiskallio Paijat-Hameen Jatehuolto Oy (PHJ)
Ari Savolainen Labio Oy

Ohjausryhmén kokoonpano on hyvin Lahti-painotteinen Hollolan séestdessa hyvin. Ohjausryhman puheenjoh-
tajana toimi todennakaisesti Ojanen. Han oli ainakin 1. kokouksen puheenjohtaja. Oliko ohjausryhman tarkoi-
tuksena ohjata Kehatie kohde ykkdseksi seké sijaintipaikkaselvityksessa ettd asukaskyselyssa?

Osa-alue 2 koostuu Kierratyspuistohankkeen vuorovaikutussuunnitelman ja viestintdaineiston laatimi-
sesta, vuorovaikutusprosessin valmistelusta seké kyselyaineiston analysoinnista. Osa-aluetta 2 laaditaan sa-
maan aikaan sijaintipaikkaselvityksen kanssa.” (Sito, 2017c, s. 2) Osa-alueella 2 ei ollut ohjausryhmaé eli
Paijat-Hameen liiton silloinen erityisasiantuntija Tapio Ojanen ohjasi yksin koko vuorovaikutussuunnitelman.



Ohjausryhmén 1, kokouksen (29.5.2017 klo 12.00-14.30) poytikirjan mukaan “Kokouksen jalkeen
Ojanen, Manerus ja Kukkola kavivat maastokaynnilla. Siton raportin (8.12.2017) mukaan Jarkko Kukkola,
Tapio Ojanen ja Eero Manerus tekivéat maastokaynti kohdealueille 31.5.2017. Kuinka perehtyneen maasto-
ké&ynnin voi tehdd kymmeneen kohteeseen ohjausryhman kokouksen jalkeen muutamassa tunnissa? Matkatkin
ottavat ainakin pari tuntia.

On erittain kyseenalaista laittaa maakunnan eri kuntien asukkaat &anestdméaan toisiaan vas-
taan ja viel& niin, ettd yhden kunnan asukkaat eivat tieda asiasta, ymmarra asiaa (kierratyspuisto
luonnonvaralogistiikan kehittdmisen kohdealue, 11k) tai jos ymmartavat jotakin kierratyspuistosta
eivat tieda mika on pelin henki eli d4anestéa kaatopaikka naapurikuntaan. Nain juuri kartta/asukas-
kyselyssa tehtiin ja tapahtui.

Oliko tassé erityisasiantuntija Ojasella oiva tilaisuus hyddyntéé erityisasiantuntijuuden kaikkia alueita eli
liikennettd, luonnonvaroja, yhdyskuntatekninen huoltoa ja erityisalueita viedékseen kierréatyspuiston Hollolan
Okeroisen kohdealueelle.

2.2. Ohjausryhman 1. kokouksen, 29.5.2017, muistio 19.6.2017 (Sito, 2017a)

Ohessa oi poimittu ohjausryhmén 1. kokouksen muistiosta oleellisimmat kohdat. Kolmen péasidostyhmén
(kappale 4.1) Paijat-Hameen liiton, Lahden kaupungin ja Hollolan kunnan selked tahto ja tavoite on saada
kohde 9 eli Hollolan Okeroinen/Kehatie sijalle 1. Siton (2017c¢) sijaintipaikkaselvitys on taysin arvoton. Se
laadittiin halutun tuloksen pohjalta eik& objektiivisin tarkoituksin.

Viestintaan panostaminen tarkoitti maakunnan asukkaiden asettamista vastakkain &anestaméaan kierréatys-
puisto naapurikuntaan. Salassa ja ilman valituksia kohteelle 9 tehty kaavoitus (IIk2 -alue maakuntakaavaan
ja kaatopaikkavaraus strategiseen yleiskaavaan) teki kohteesta asukasvastustuksesta vapaan. Kuollut Nostavan
logistiikkakeskus antoi muka synergiaetuja. Kohteen ylimitoitettu pinta-ala on aivan kasittamaton.

Vuorovaikutussuunnitelma palveli oivallisesti kuntia, joissa kierratyspuisto ja luonnonvara-
logistiikka -sanojen merkitys tiedettiin. Elokuussa 2017 Lahdessa, Nastolassa ja Orimattilassa kierratys-
puisto /kaatopaikka-asia oli ollut esilla yli kaksi ja puoli vuotta. Hollolassa ei asiasta tiedetty mitdan. Hankeen
vetdjalla, liiton Tapio Ojasella oli k&sissadn my0s lehdisto ja tiedottaminen. Seutu4:n Hollolan, Nastolan ja
Orimattilan lehdissa oli 30.8.2017 artikkelit kierratyspuistosta olivat kooltaan aivan erilaiset. Hollolassa
se oli yhden palstan pieni juttu. Nastolassa ja Orimattilassa artikkeli olivat neljan palstan juttuja ja
kuvan kanssa. Eteld-Suomen Sanomissa ja Uusi Lahti lehdissa oli ilmoitus 2.9. ensimmaisestd 4.9
pidettavastd asukasillasta. Hollolan Sanomista (30.8.2017) ilmoitusta en ndhnyt. Hollolan Sanomissa oli
kierratyspuistosta koko sivun juttu 6.9., siis ensimmadisen asukasillan jalkeen. Siind kolme arvovaltaista
henkil®a, Paijat-Hameen Jatehuollon Antti Leiskallio, Paijat-Hameen liiton erityisasiantuntija Tapio Ojanen ja
Hollolan kunnanjohtaja Paivi Rahkonen kehuivat kierratyspuistoa. Hollolan Sanomissa oli postimerkin-
kokoinen ilmoitus sijaintipaikkakyselysta kyselyajan lopussa. Pitdakseen hollolaiset tiedotuspimennossa
hankejohtaja Ojanen koordinoi lehdist6& erinomaisesti.

3 Projektin taustat
- Viestintaan tulee panostaa erityisesti. Hankkeelle tarvitaan hyvaksyntaa seka paattajilta ettd
kansalaisilta
- Aiemmin on laadittu selvityksid ja ympadristOvaikutusten arviointi kahdesta kohteesta (Kirvia
ja Montari). Hanke sai voimakasta vastustusta, jonka vuoksi on tarve tarkastella tilannetta
laajemmalla otannalla. On kuitenkin mahdollista, ett tutkitut Nastolan kohteet ovat hank-
keelle soveltuvia

4.1 Tilaajan ja sidosryhmien keskeiset tavoitteet

- P-H liiton nikemyksen mukaan hanke on maakuntakaavan toteuttamista. Hankkeen tavoit-
teena on loytaa alueita jatkosuunnittelua varten ja esittdd alueista vertailukelpoista tietoa
kaikkien kayttoon. Selvityksen pohjalta tarkastellaan maakuntakaavan muutostarpeita

- Lahden kaupungin kannalta aikajanne on lyhyt. Késiteltdvien ainesten kierratysmahdol-
lisuudet ovat rajalliset, joten hankkeelle on suuri tarve ja kiire. Kujalan aluetta ei voida enaa
laajentaa ympdaroivan maankdyton takia. Lahti on suurin aineisten tuottaja. Nyt esitellyista
kohteista kaikki ovat riittavan Iahella. Tavoitteena on, etta selvityksen lopputuloksena on 2-
3 eri sijaintipaikkaa, joita l&hdetdén edistamaan



Hollolan kunta on esittanyt Kierratyspuistolle kaksi paikkaa. Eteldisen kehatien, Nastolan
eritasoliittymén ja logistiikkakeskuksen sekd ldheisen tydpaikka-alueen mydtd Nostavaa
pidetadn parhaana paikkana Hollolan ndkemyksen mukaan. Sijaintipaikkana Nostava on kes-
keinen kokonaisuuden kannalta, ja se liittyy hyvin suunniteltuun kokonaisuuteen
Orimattilassa tarjolla kohteita Luhtikylan liittyman kohdalla, jotka mukana selvityksessa.
Toivottiin, ettd hankkeessa tuodaan esille myds positiivinen kassavirta (tulo + tyopaikat)
LADEC tavoitteena on saada aikaan teollisia symbiooseja ja uuden liiketoiminnan kehitté-
minen alueelle

4.2 Keskeisia sijoittumiskriteereja

Toiminnat joilla on haittavaikutuksia, on syyta keskittaa samalle alueelle

Optimietéisyys on alle 20 km Lahden keskustasta. Kaikki 10 kohdetta sijaitsevat hyvaksytta-
valla paikalla kierréatyspuiston kannalta

Mieluiten seka kasittely, ettda mahdollinen loppusijoitus on samassa paikassa.

PHJ:n kannalta on esitetty, etta tuleva alue palvelee seuraavat 50 vuotta aluetta. Alueella on
hyva olla laajenemisvaraa

Jos aineksilla on suuri volyymi, eri toimintojen on hyva sijaita lahelld toisiaan ja mahdolli-
simman keskeisella paikalla

Bioterminaalin kannalta iti- ja pohjoissuunnat olisivat ko. toimintaan parhaita, koska alueilta
puuttuu bioterminaali. Hyvia paikkoja on tunnistettu myés Rambollin selvityksessa

6 Lahtotiedot

Kohde 9 [Okeroinen / Kehétie, minun lisdamat]

2017 hyvéksytyssa strategisessa yleiskaavassa on varauduttu kohteeseen. Eteldisen kehatien
kaavarungossa kierratyspuisto on ajatuksena mukana

Alan toimijat ovat osoittaneet kiinnostusta aluetta kohtaan

Eteldinen kehétie-hanke valmistuu arviolta vuoden 2021 loppupuolella. Kierrétyspuisto ei
ole suoraan kehatien yhteydessa vaan rinnakkaistien eteldpuolella. Kehatien varrella molem-
min puolin on tyopaikkarakentamista

Kierratyspuisto tarkkaa sijaintia voidaan saataa

Kierratyspuisto liittyisi tieverkostoon Nostavan eritasoliittymén kautta

Luontoinventointi tehty 2000-luvun alkupuolella

Kierratyspuistolla ja logistiikkakeskuksella on mahdollisia synergiaetuja. Kuivasataman
sijoittuminen logistiikka-alueelle on mahdollista

Alueella ei ole nykyista asutusta eika suunnitteilla olevaa asutusta

Maanomistus suikaleista. Maanomistajien kanta hanketta kohtaan on alustavien tietojen mu-
kaan myoénteinen

Aikkalan pienjateasema on toiminnassa Paassillan kaakkoispuolella

7 Edellisten tyovaiheiden tulosten esittely

Esiteltiin loppuraportin luonnos

Kaytiin lapi arviointikriteerit ja tarkennettiin niitd

Rambollin paikkatietoanalyysin poissulkukriteerit esitellddn heti sijaintipaikka-analyysin
aluksi. Paikkatietoanalyysissd on huomioitu jo mm. riittdva etdisyys pohjavesialueisiin ja
asutukseen

Arvokkaista maisema-alueista todettiin, ettd ne on otettu Rambollin raportissa huomioon
mutta vaikutukset arvioidaan kohdekohtaisesti

Analyysissa pitdisi esittdd miten rakennuskustannukset jakautuvat

Infraverkon valmiusaste tulisi kuvata kohdekorttien yhteydessé

Korjattu kriteeristd toimitetaan muistion mukana tarkistettavaksi

8 Optiot

Paatettiin tilata optio 1. Kyselytyokaluna kéytetdan Maptionnairea
Tilattiin optio 2: toinen vuorovaikutustilaisuus.
Vuorovaikutustilaisuuksia pidetddn kaksi kappaletta.



- Ensimmaisessa tilaisuudessa esitelldédn mita ollaan tekemasséd. Kohdekortteja ei esitelld vield
tassé vaiheessa vaikka ne olisivatkin pitkalla. Toisessa tilaisuudessa esitellaan kohdekorttien
luonnos. Osalliset voivat viel4 tdssd vaiheessa esittdd kommentteja aineistosta.

- Tilaisuudessa on térkeda olla mukana PHJ:n edustaja kertomassa kaavaillusta toiminnasta.
Esim. madattdmaa ei sijoitu suunniteltavalle alueelle

8.1 Aikataulun tarkentaminen

- Aikataulu esiteltiin kokouksen yhteydessa. Aikatauluun tehdd&n muutos vuorovaikutussuun-
nitelman osalta niin, etta:

- Tiedottaminen hankkeesta aloitetaan ennen kuin raporttiluonnos tuodaan julkisuuteen

- Lehdistotilaisuus pidetadn ensin ja noin viikon p&astd ensimmainen vuorovaikutustilaisuus.
Tilaisuuden yhteinen tiedote lahetetddn ennen elokuussa. Lehdistétilaisuuden hoitaa koko-
naisuudessaan tilaaja

- Ensin jarjestetddn vuorovaikutustilaisuus 1 ja sen jélkeen toteutetaan verkkokysely. Ulospdin
tyo k&ynnistyy ensimmaisen vuorovaikutustilaisuuden jélkeen, joka pidetdin elo-syyskuun
vaihteessa

- Yksityiskohtainen aineisto esitellddn syksyll& toisessa vuorovaikutustilaisuudessa

- Vuorovaikutussuunnitelmassa tulee ottaa kantaa siihen, missa tydn vaiheissa hankkeessa tul-
laan julkisuuteen

- Tiedottamisessa resurssiksi tydhon kannattaa ottaa mukaan Sauli Zukale (LADEC) ja Hanna
Bergman (PHJ). Siton vuorovaikutusasiantuntijan ja tiedottajien kannattaisi jarjestaa ko-
kous”

9 Muut asiat

- Luonnonvaralogistiikan kehittdmisalue-merkinté ei poissulje seudullista jatteiden loppusi-
joitus-aluetta. Kokouksen jalkeen kohtaa selvennettiin seuraavalla tavalla:

- Loppusijoitusta ei ole maakuntakaavamaéarayksella kielletty. Kehittdmisperiaatemerkinté ei
ole riittdvd mahdollistamaan laajamittaista, seudullista loppusijoitusta. Seudullinen loppu-
sijoitus voidaan mahdollistaa muuttamalla alue maakuntakaavassa EJ-alueeksi. Toinen vaih-
toehto on ratkaista asia yleiskaavalla, jolloin ratkaisun pohjaksi vaaditaan riittavét seudulliset
selvitykset. Tamén jalkimmaéisen vaihtoehdon mahdollisuus pitéd kuitenkin tutkia tapaus-
kohtaisesti ja siihen voi liittya valitusriskeja

10 Seuraava kokous ja kokouksen paattaminen
- Seuraava kokous jarjestetddn 17.8.2017 klo 12:00, paikkana on Péijat-Hameen liitto,
kokoushuone Vellamo, Himeenkatu 9, 2. krs.
- Kokouksen jélkeen Ojanen, Manerus ja Kukkola kavivat maastokaynnilla

Laatineet, Jani Lepisto ja Jarkko Kukkola

2.3. Ojasen nayttaa tehneen Lahden halun mukaisesti

Kaikilla toimijoilla mukaan lukien Lahden kaupungilla ja Hollolan kunnalla oli vahvat intressit saada
Kehétie-vaihtoehto sijaintipaikkaselvityksessé selvalle ykkdssijalle. Lahdelta putoaisi juuri vuoden 2016
alusta kaupunkiin liittyneen Nastolan kunnan kierratyspuistohanke vastustuksineen pois. Lahti oli sopivasti
viestittdnyt Rambollin (22.8.2016) raportin aikoihin elokuussa 2016 ja véhdn myéhemmin lokakuussa 2016
lahtelaisille /nastolalaisille uutta sijaintipaikkaa haettavan ja heita kuultavan.

Hollola ja Ojanen veivat yhdessa salaa Kierratyspuistovarausta Hollolan yleiskaavaan. PHJ:n kehitys-
paallikké Antti Leiskallio oli puhunut kiertotaloudesta ja sen (kierrétys, jatteenkésittely, ja loppusijoitus)
vaatimasta uudesta kierrdtyspuistosta omien sanojensa mukaan vuodesta 2014 lahtien (YVA asukastilaisuus,
7.2.2019). Liitto oli tehnyt 1.1.2015-1.3.2016 vilisena aikana yli 3.5.milj €:n rahoituspéitokset kiertotalous-
tai Cleantech-hankkeille. Hollolan strategiseen yleiskaavan selostukseen kiertotalous, Kierratys, kierratys,
jatteenkasittely sanoja vaan saatu. Ojanen sai siten lahtelaispainotteiselta ohjausryhmaéltd tdyden tuen ja vapaat
kadet.

Ojanen siis kaiketi toimi ohjausryhmén puheenjohtajana (Sito 2017a)



Sijaintipaikkaselvityksen osa-alueessa 2, vuorovaikutussuunnitelma teossa ja sen toteuttamisessa ei ollut
ohjausryhma@a, joten sen osa-alueen Ojanen sai tehdd hyvin vapaasti. Han vastasi myds lehdistén tiedotta-
misesta. (2017a).

Kuten edell&d mainittiin joulukuussa 2016 Hollolan kunnan konsernijaosto valtuutti Ojasen henkilokohtai-
sesti ja vapain kasin tekeméaan sijaintipaikkaselvityksen suunnitemaan ja toteuttamaan selvitykseen liittyneen
vuorovaikutuksen.

Kun Ojanen jatti liiton siirtyakseen Liikenneviraston (Vaylaviraston) ylitarkastajaksi 21.6.2018 aluesuun-
nittelupaallikko Vaananen kuvasi ”Ojasta erinomaiseksi “sillanrakentajaksi” monissa tilanteissa, niin kuntien
vélisissd  yhteishankkeissa kuin luottamushenkildiden kanssa toimittaessakin.”  http://www.paijat-
hame.fi/uutiset/tapio-ojanen-paijat-hameen-liitosta-liikennevirastoon/

Séhkopostiviestissddn (31.1.2019) Vaandnen kuvaa yhteistyotadn Ojaseen kanssa seuraavasti: ”Profes-
sori on alla olevassa viestissa viitannut tietamykseeni maakuntakaavasta 2014 ja sen luonnon-
varalogistiikan kehittdmisen kohdealueista. Paijat-Hameen liitossa maakuntakaavan vastuuvalmistelijana
tassa asiassa on ollut erityisasiantuntija Tapio Ojanen 6.8.2018 saakka, jolloin han siirtyi liikenneviraston
nykyisen vaylaviraston palvelukseen. Tuon téssa alla esille kaikille viestintdén osallisille yht& aikaa néko-
kohdat maakuntakaavan 2014 valmistelusta oman ja dokumentointiimme perustuvan tietimyksen pohjalta.”

Ojanen oli kuitenkin yksin ohjaamassa ldhes 300 hehtaarin kaatopaikan sijoittamista keskelle maisema-
ja kulttuuriympérist6d ja 13000 asukkaan (kolmen kilometrin séteelld) Salpakankaan lounaispuolelle tuulten
ylapuolelle. Tassa mentiin taysin uusi liiketoiminta (kiertotalous) edelld. Pettikdé Ojasen valvonta?

Tapio Ojanen siirtyi Vaylaviraston ylitarkastajaksi 7.8.2018. Ketké olivat hénen suosittelijansa?

2.4. Sijainpaikkaselvityksen arviot Hollolan kunnan salailun vaikutukset Kehétievaihtoehdon
vahvuuksiin

Hollolan kunnanjohtaja P&ivi Rahkonen perdsi radiossa (3.1.2018) jarkiperdisia argumentteja kaatopai-
kan/kierratyspuiston tunnepitoisen vastustuksen tilalle. Hanen mukaansa kunnan argumentit pohjautuvat fak-
taperusteisiin eli sijaintipaikkaselvitykseen (Sito 2017c).

Joulukuussa 2018 Rahkonen totesi edellisista faktaperusteista (Hollolan kunta, 2019): ”Pdijit-Hameen
maakuntaliiton teettdma kierratyspuistoa koskeva esiselvitys on yleispiirteinen ja monin osin puutteellinen ja
my0s asiavirheita sisaltava; tiettyjen kriteerien pohjalta tehty yhteenvetoluonteinen tarkastelu potentiaalisista
alueista. Esiselvityksen yleispiirteisen tarkastelun pohjalta on valikoitunut nelja tarkemmin tutkittavaa aluetta,
joiden osalta vasta YVA- prosessissa voidaan todeta, mitka niist& kelpaavat (vai ei mikaan) sijoituspaikaksi.
Kaytanndssa varsinainen selvitys- ja vaikuttamisprosessi kaynnistyy vasta paattyneen esiselvitysvaiheen
Jjdlkeen.” Tassa han myotaa Siton esiselvityksen virheelliseksi.

Kunta oli jo valmistautunut kaavoitukseen, ja hyvaksyessddn paattjat ja kuntalaiset olivat mukana hank-
keessa; ei muistutuksia 2.9.2016 mennessa llk -kohdealueista eikd muistutuksia strategiseen yleiskaavaan
(luonnosvaiheessa ei maininta 1Ik2 -kohdealuetta, jatetta eikd kierratystd!) Hankkeen salaaminen vaikutti
erittain positiivisesti muun muassa alla oleviin Kehétie -vaihtoehdon vahvuuksiin (Sito, 2017c):

- Hollola on valmis edistam&an alueen kehittamisté kierratyspuistoksi

- Sijainti yhdyskuntarakenteessa on optimaalinen

- Hankkeen toteutuminen tuo vetoapua ja synergiaetua yrityspalveluille

- Alueen toteuttamisella ei ole merkittavia vaikutuksia ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen tai terveyteen

2.5. Kohdealueiden kriteerien ja arviointitaulukon lapikaynti

Kierratyspuiston méaritelma: Kierratyspuistossa kasitellaén maa- ja kiviaineksia, pilaantuneita maita, tuhkia,
lietteitd, rakennus- ja purkujatteitd, vaarallisia rakennus- ja teollisuusjatteitd, jatteenkasittelyssa muodostu-
neita hyddyntamiskelvottomia jatteitd, materiaali- ja energiahydtykayttéon soveltuvia jatteitd, biohajoavia
jatteitd, metsatéhteita ja kivihiilta.

Arviointitaulukossa on kymmenen sijaintipaikkaa, joita on arvioitu 12 kriteerilld, joilla jokaisella on pai-
nokerroin (1-7) ja joista jokainen saa kussakin vaihtoehdossa arvosanan (Taulukko 1). Mit& suurempi arvosa-
nan ja painokerroin sitd paremmin Kriteerista tuli pisteitd. Seuraavassa on ensin tarkasteltu kriteerejé ja niiden
painoarvoja. Sen jalkeen kdydaan Kehatie-vaihtoehto lapi kunkin kriteerin osalta ja annetaan arvion perusteella
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uusi arvio. Liitteessa 2 (Sijaintipaikkaselvitys aluekohtaisia vertailuja) on verrattu satunnaisesti samaa kriteeria
eri kohdealueiden osalta ja pyritty selvittdmaan arviointien johdonmukaisuutta.

Taulukkoon 2 on koottu painokertoimet, niiden prosentuaalinen osuus kokonaisarvioinnista, Kehatie -
kohteen kunkin kriteerin arvosanat, ja kriteerien osuus kokonaisarvioinnista. Kehétie -kohteen painotettu
keskiarvo on 3.90 eiké 4.08 kuten Sito raportissa (2017c, s. 47) sanotaan (Taulukko 1). Virhe ei ole kuin 4,62
%, mutta psykologinen vaikutus 3.xx vs 4.xx on ihan selked. Mitdan kolmosella alkavaa on myds hankala
myyda eteenpain mindan muuna, kuin 'vahiten huonona' vaihtoehtona.

Taulukossa 2 on kriteerit painoarvoineen. Neljan kriteerien 1 (painokerroin 11%), 2 (16%), 5 (11%) ja 12
(11%) kumulatiivinen painokerroin 49%. Kehatien kohdalla vastaavat kriteerit tekevét yhteensa yli 58%.
Maiseman ja kulttuuriarvojen painokerroin 1 vastaa alle 2 prosenttia. Tama tuntuu oudolta, kun katsoo
Maisema, kulttuuriarvojen ja luonnon monimuotoisuuden karttoja (Kuvat 4, 5 ja 6). Kehdtie-kohde on
kulttuuriymparistdjen ymparéima ja saa arvosanan 3. Arvosanan ja painoarvon tulisi olla suurempi. Kuka tai
ketk& on/ovat méarittdnyt yleensd ja erityisesti kulttuurin painoarvot ja milld perusteella.

” Arvokkaat kallioalueet / Kierrdtyspuistotoiminta ei uhkaa arvokkaiden kallioalueiden tilaa, ellei toimin-
taa vieda tallaisen paélle. Arvokkaisiin kallioalueisiin liittyy usein myds maisemallinen arvo ja tassa tarkaste-
lussa kriteeriksi on asetettu 500 metrid arvokkaista kallioalueista.” (Ramboll, 2016). Etdisyys on kovin lyhyt.

Taulukko 1. Kohdealueiden arviointitaulukko (Sito, 2017c; s. 47)

Lahden seudun kierratyspuisto, kohdearvioluettelo

c 3 g
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£g 8 3 2 E o g
83§ |, g 3 z v K
(L 3 9 £ 5 > g
>2 = 5 £ 3 w o) ¥4
=13 E 5 3 g g 3 0
2ulec (3 |a |8 3 E T | (W
o ‘0 3 0 x « & = X
] 5 g g o o 0 2 - 5 9 ¢ 2
FESE E ¢ F OB 3 2 e | 2 E
F H = - - 3 L )] ~
BEIEE(S |2 (5 (2 [§ (3 |8 5 |8 18 8 [ |3
Sc £9 & [ X g x € |2 3 £ = 0 o &
e Mg =% | @ u = “;'; ] = L] ) > w 2 0 o
0 E ¥ |3 E X s | s 4 [ 2 . : : b 3 b
z |z 8 |ifle |¢ |6 6 [ |6 o (€ [F [® |a [0 g
Painotuskerroin 5 7 3 3 5 3 4 3 1 3 3 5 i
1 Porosojanmki 251 2 8 |38 ]25] 4 |15] 6 |25] 4 4 3 |30 8 £
2 Kinia s 2] 3185 ] 5 l2sl 41 3| 212 | 2 |26 . &
2 Kinva, laajennusalue 1 0 2 3 [35 ] 5 4 2 3 2 2 0 208 12 3
3 Matomaki 45 3 3 3 3 25 | 25 4 3 4 4 45 | 362 I3 é
4 Montari 2 39 2 4 4 45 1 3 4 4 25 | 25 | 3,14 r :5\
5 Ruissuonkallio 3 25| 2| 4| a] af25] 3 [25] a3 ]25[snf6]| 2
6 Loukkaanmaki, itdinen 2 20 | 35 1] 35 2 1 1 4 3 3 4 2 |25 " 10 3
6 Loukkaanmaki, lantinen 2 4 | 35|35 | 4 1 25 4 4 3 4 45 352 4 g
7 Isowori 5 25 3 45 2 25 ) 3 2 4 35 2 |32 5 &
8 Marjasuo 2 4 4 4 25 | 45 4 4 3 3 4 35 | 3,66 pma '_3
9 Kehétie 4 35 | 35 5 45 1 4 3 3 35 45 4,08 1 3
10 Rappukallio 2 29 3 3 35 2 15 4 3 3 4 4 3,05 9
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Taulukko 2. Kriteerien painokertoimet, % kokonaisuudesta, Kehétie vastaavasti ja paras/huonoin vertailu

Paino- Osuus Kehétie Vertailu
Kriteeri kerroin. % Arvos Painotetut osuudet max. Kohde min.  Kohde
Nro luku %
1 Kaytettavissa oleva pinta-ala ja 5 11 4 20 114 4.5 Matomiki 1.0 Kirvia
laajenenmismahdollisuudet
2 Liittyminen yhdyskunta raken 7 16 5 35 19.9 4 Marjasuo 0 Kirvia/ lagj
teeseen ja maankaytton Loukk /L
3 Kaavallinen valmius 3 7 35 105 6.0 4 Marjasuo 2 Kirviat
4 Maanomistus 3 7 3.5 105 6.0 4 useita 3 useita
5 Liikenne ja saavutettavuus 5 11 5 25 14.2 3.5 Kirvidt 2 Loukk./I
6 Infraverkko 3 7 4.5 135 7.7 4.5 Montari 1 Loukkaam
7 Rakentamiskust. ja aikataulu 4 9 1 4 2.3 4 Marjasuo 1 Montari, Lo
8 Pintavedet 3 7 4 12 6.8 4 Useita 2 Kirvid
9 Maisema ja kultturiympdristd 1 2 3 3 17 4 Montari 2 lIsovuori
10 Luonto 3 7 3 9 51 4 lsovuori 2 Kirviat
11 'Ympéristohaitat 3 7 35 105 6.0 4 Useita 2 Kirviat
12 Elinolot, viintyisyys ja terveys 5 11 45 225 12.8 4.5 Louk/L, Matom 0 Kirvia/ Laa
Painotettu keskiarvo 45 100 3.90 1755  100.0

1. Kéytettavissa oleva pinta-ala ja laajenemismahdollisuudet (arvosana 4 / painotuskerroin 5)

Liiton silloinen eritysasiantuntija Ojanen (ESS 11.11.2017) totesi: “Kierrdtyspuistoasiassa puhutaan
isoista toiminnoista, jolloin puskurivyéhykkeiden tulee olla riittdvid”. Mitd tulee uusimaalaisten jatteiden
késittelyyn, kyse on Ojasen mukaan bisneksestd. “Jditteenkdsittely ei katso Kujalassakaan maakuntarajoja.
Mistd kannattaa kuljettaa, sieltd tuodaan. Yritys pddttdd tillaiset asiat itse” (ESS 5.12.2017). Toisin
sanoen mitd suurempi sijaintipaikan pinta-ala oli, sen paremmin se menestyi liiton sijaintipaikkaselvi-
tyksessa.

Ramboll (22.8.2016) ja Sito (8.12.2017) madrittivat Kehéatievaihtoehdon pinta-alaksi 287 ha (= 410-
430 jalkapallokenttdd). YVA-prosessista vastaava PHJ saaman kesalld 2018 aluerajausraportin (FCG,
2018) mukaan Kehatie -vaihtoehdon laajuus olisi 114 hehtaaria. Kierrétyspuiston (kaatopaikan) pinta-ala
on siten pienentynyt selvitysten aikana merkittavasti, 287 ha 114 ha. Siton sijaitipaikkaselvityksessa
tdman kokoiset alueet todettiin pieniksi. Sweco (2019) suosittaa 152 ha pinta-alaa.

Kehétien vaihtoehdon epdrealistisen suurella pinta-alalla on ollut iso vaikutus sijaintipaikan
ykkostilan ”junailemisessa’.

Verrattuna Kehétien nykyistd pinta-alaa 152 ha Rappukallio- kohteen 104 ha (arvosana 2), ja kun
otetaan huomioon Kehétien halkova 110 kV:n korkeajénnitelinja, oikea arvosana tassa kriteerissa on 2.5.
Voimalinjan alueella on voimassa ehdollinen rakentamisrajoitus. Tdm& arvosana on sama kuin
Porosojanmaéelld, jossa pinta-alaa on 444! Ruissuonkallio sai 226 ha:sta 3, joten sekin on linjassa Kehatien
uuden arvosanan, 2.5 kanssa.

2. Liittyminen yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon (5/7)

”Onko ldheisyydessd kohteita, jotka ovat herkkid hankkeen hdiriovaikutuksille [esim. asutus, virkistys-
alueet, koulut, pdivikodit, elinkeinot, palvelut ja matkailu].” Salailun takia tahan ei ole tullut mitadn vaikutteita!
Kuvassa 1 on kaikkien kohteiden sijainti asutukseen nahden.
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ASUTUS KOHDEALUEIDEN LAHEISYYDESSA (MML 2017)
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Kuva 1. Asutus kohdealueiden laheisyydessa (Sito, 2017c, s. 9)

Sijaintipaikkaselostuksessa jokaisen kohteen lahialueen asutus kerrottiin sanomalla kilometrin ja kahden
kilometrin paéssa olevat asuin- ja lomarakennukset. Tietoja ei ollut yhteenvetotaulukossa. Olisiko numerot olleet
lilan suuria (siis huonoja) Kehétielle? Ne ovat Taulukossa 3. Kirvia on ykkénen 1652 asuinrakennuksella ja 21

lomarakeenuksella. Kehétie on selked kakkonen 1048 asuin- ja 9 lomarakennusta.

Taulukko 3. Kohdealueiden asuin- ja lomarakennukset

Lahialueen asutus

Kohdealue 1km 2 km
Nro Vakit. Loma Vakit.
1 Porosenmaki 62 5 370
2 Kirvia 518 5 1134
2 Kirvia, laajennusalue
3 Matoméki 42 12 243
4 Montari 58 1 467
5 Ruissuonkallio 85 93 122
5 Loukkaanméki, itainen
6 Loukkaanmaki, lantinen 41 31 111
7 Isovuori 35 110 110
8 Marjasuo 18 18 66
9 Kehétie 56 986
10  Rappukallio 29 3 85

Kuvassa 2 on YVA -selostuksen (PHJ, 2019, s. 57) mukaiset asutukset vaihtoehdoille VE1-VE4 (PHJ,
2019). Kun asutusta katsoo Sijaitipaikkaselvityksen (Sito, 2017c) Kehatiekohteen mukaan kilometrin ja
kolmen kilometrin alueet ulottuvat huomattavasti kauemmaksi kuin VE1 tilanteessa (Kuva 3.) Kilometrin
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sisadn saattaa sopia jopa Perhoslehdon asukkaita, mutta kolmen kilometrin sisalla asuu ainakin 13000
asukasta.

3.1 Asutus

Pysyvaa asutusta on hankealueiden I3heisyydessa eniten VE1 Kehatien alueella ja vahiten
VE4 Loukkaanmaen ja VE2Z Marjasuon alueiden I3hiymparistéssa. VE1 Kehatietd lukuun
ottamatta hankealueiden [aheisyydessa on myds loma-asutusta. Hankealueen lAheisyy-
teen 1 ja 3 kilometnin etaisyydelle sijoittuvat nykyiset asuin- ja lomarakennukset (MML:n
maastotietokanta 12.11.2018). on esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 2).

Taulukko 2. Vakituiset ja vapaa-ajanasunnot yhden ja kolmen kilometrin séteelld hankealu-

eesta.
Vakituiset asuinrakennukset Lomarakennukset
0-1000m 0-3000m |(0-1000m (0-3000m
VE1 Kehitie 21 1426 0 18
VE2 Marjasuo 19 163 17 77
VE3 Matomaki 22 785 b 25
VE4 Loukkaanmaki 16 177 24 T7

Hankealueen |aheisyyteen 1 ja 3 kilometrin etiisyydelle sijoittuvat asukasmaarat (Paijat-
Hameen liitto 10.9.2018) on esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 3).

Taulukko 3. Asukasmaarat yhden ja kolmen kilometrin sateelld hankealueesta.

Asukasmaéara
0-1000m 0-3000m
VE1 Kehitie 59 7261
VE2 Marjasuo 34 267
VE3 Matomaki 17 2447
VE4 Loukkaanmadki 23 370

Kuva 2. Asutus YVA-raportin mukaan (PHJ, 2019, s. 57)
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Kuva 10. Vakituiset ja vapaa-ajanasunnot yhden ja kolmen kilometrin séteelld VE1 Kehatien hankealueesta.

Kuva 3. Vakituiset ja vapaa-ajanasunnot yhden ja kolmen kilometrin séteelld Kehéatien (287 ha) kohteesta /
Sito 8.12.2017: Pohjakartta VE1 Kehétien hankealueesta (PHJ, 2019, s. 59.)
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Kuvassa 3 on esitetty vakituiset ja vapaa-ajan asunnot kolmen kilometrin séteelld Okeroinen /
Kehétie-kohteen alkuperéisesté alueesta (Sito, 2017c), 287 ha (punainen viiva ja siniset katkoviivat
1 km:n ja 3km:n etdisyyksien vaikutusalueet) ja YVA -prosessin rajatusta kohteesta VE1, 152 ha
(sininen viiva ja vihreat ohuet katkoviivat 1km:n ja 3 km:n etéisyyksien vaikutusalueet). Alkuperdisen
kohteen 3 km:n sisélld asuu koko Salpakankaan asukkaat ja vahén Lahden puolelta. Arvioitu
asukasma&éara on ainakin 13000 asukasta. Rajatun YVA kohteen 3 km:n sisélld asuu 7621 asukasta.
Alkuperdisen kohteen yksikko késittelisi yhdyskuntajatettd, hiilta, rakennusjatettd, jne. ja loppu-
sijoittaa myds. YVA-prosessin, VE1, kohteesta on YVA-selvityksen mukaan rajattu kotitalousjéate ja
biohajoava jate pois. Edelld mainitut jétteet toisivat hajuhaittaa.

Toisin sanoen alkuperéinen, 287 ha, kohde (Sito, 2017c) kéasittelee useampaa jatetta ja on lahempéana
asustusta kuin YVA kohteen jate ja sijainti, vastaavasti. Toisin sanoen sen ymparisto- ja terveyshaitat
ovat paljon suuremmat kuin YVA- prosessin kohteen.

Juuri tahén 3km:n vaikutusalueeseen Hollolan kunnanhallitus puuttui kokouksessaan 17.2.2020
puuttui. Pentti Lami esitti Hannu Heikkil&dn kannattamana:

“Yhteenvetona ympdristo- ja terveysvaikutuksista vaihtoehdoissa VE1 Kehétie ja VE4
Loukkaanmaki voi YVA:n selvityksen pohjalta todeta, etta huolellisesta ymparistovaiku-
tusselvityksestd huoli-matta epavarmuustekijoita asian luonteeseen liittyen jaa. VE1 Keha-
tievaihtoehdossa 3 km:n vaikutusalueella asuu paljon ihmisia (7261 asukasta), joten
mahdolliset vaestotasoiset haittavaikutukset voivat olla merkittavia asiaa mitenk&an liioit-
telematta. Vaihtoehtoehdon VE4 Loukkaanmaki jatkoselvittamisté suositellaan kaavatydssa
Jatkettavan, jos Orimattila niin pddttdad.”

http://hollola.cloudnc.fi/fi-FI/Toimielimet/Kunnanhallitus/Kokous 1722020/PaijatHameen_jatteenkasittelyalue Lahde(4711)

Sijaintipaikkaselvityksessa olleen Kehétie-kohteen tilanne oli viela lahes kaksinverroin pahempi.
Kierratyspuistossa olisi kasitelty kotitalousjatteitd ja sen 3km:n vaikutusalueella olisi asunut 13000
ihmistd. Taman perusteella Kehatie-kohde olisi pitanyt hylata jo sijoituspaikkaselvityksessd, mutta se
ajettiin vékisin ykkospaikalle. Missa on ollut asiantuntemus?

Nyt ndhdaan 13000 asukkaan asuvan tuulen alapuolelle kolmen kilometrin sisélle aiotusta 287 heh-
taarin kaatopaikkakohteesta, joka kasittelisi yhdyskuntajatetta, hiiltd, rakennusjatetta kasittelevalle
jne. ja loppusijoittaa myos. Tassé on hyvé ottaa esille Maank&ytto- ja rakennuslain 54 §:n Asema-
kaavan sisaltovaatimukset 2 ja 3 momenteista:

”Asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset terveelliselle, turvalliselle ja viihtyi-
sélle elinympéristolle, palvelujen alueelliselle saatavuudelle ja liikenteen jarjestdmiselle. Raken-
nettua ympaéristoad ja luonnonympdristdd tulee vaalia eikd niihin liittyvid erityisid arvoja saa
hévittdd. Kaavoitettavalla alueella tai sen l1ahiympéristdssa on oltava riittavasti puistoja tai muita
l&hivirkistykseen soveltuvia alueita.”

”Asemakaavalla ei saa aiheuttaa kenenkddn elinympariston laadun sellaista merkityksellistd
heikkenemist, joka ei ole perusteltua asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen. Asemakaavalla ei
myo6skdin saa asettaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle sellaista kohtuutonta
rajoitusta tai aiheuttaa sellaista kohtuutonta haittaa, joka kaavalle asetettavia tavoitteita tai
vaatimuksia syrjayttaméttd voidaan valttaa.”

Kun kyse on kilpailijan, Jokimaan biokaasulaitos, tulosta samoille markkinoille (ESS 24.5.2019), sijainti-
paikkaselvityksen ohjausryhman jasen, Labion toimitusjohtaja Ari Savolainen “muistuttaa, ettd hajuja ei
saada kokonaan pois. — Hajupddstojd tulee, kun kasoja tulee pihalle, ja niitd kddnnetddn. Jatehuoltotoimin-
noilla pitaisi mielestani olla vahintaan kilometrin, mielelld&n kolmen kilometrin suojaetdisyys asutukseen.”
Miksei Savolainen tuonut tatd ammattilaisen nakokantaa esiin, kun kyseessé oli erittéin laaja jatehuoltotoi-
minta. Savolaisen toiminnassa ei ole mitd&n johdonmukaisuutta. Nyt tuulten alapuolella asuu 13000 asukasta.

Talla perusteella Kehétie-vaihtoehto olisi pitanyt hylata heti alkuunsa!
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Alla kunnan facebook sivujen vastuuttomia vastauksia kuntalaisille. Niille pyrittiin hiljentdmaén asukkaat!

8.12.2017 Kunnan facebook: "’Kierratyspuistohankkeen sijaintipaikkaselvitys: Videosta selviad 12 eri sijainnin
paremmuusjarjestys: Lahelld Havukallion kiipeilyaluetta oleva Hollolan Kehétien alue sijalla 1/12, Orimattilan
Marjasuo sijalla 2/12. Kehdatien alueella plussaa sijainnin lisaksi teknisen huollon verkostot ja riittavan
kaukana sijaitseva asutus. Hollolan Rappukallio sijalla 9/12.

8.12.2107 Kunnan facebook: Hollolahan on ollut myonteinen kierratyspuistoajatukselle muun muassa sen
tyollistavan vaikutuksen takia, ja myods koska kiertotalous on tulevaisuudessa kenties se toimiala. Tassa nyt
selvityksen "'voittajassahan'" sijainti on nimenomaan kaukana asutuksesta.

Hollolan Nostavan logistiikkakeskuksen toiminta liittyy kiintedsti Lahden eteldisen kehétien rakenta-
miseen ja valmistumiseen (Ramboll, 2008, s. 30) ja “sen todellinen hydty liittyy vuonna 2008 valmistuvaan
Vuosaaren satamaan... ... Nostavan alue kolmeen suuntaan ristedvdin rautatien solmukohdassa ja mootto-
ritien ldheisyydessd on erityisen hyvd”. (Ramboll, 2008, s. 33). Alue on ollut vireilld 2000 -luvun alkuvuo-
sista (Jaakko Poyry Infra, 2005), mutta sen toteutuminen oli kaksi vuotta sitten ja on edelleen hyvin epa-
todennadkdinen. ”Hollola on 2000-luvun alkuvuosista lahtien suunnitellut logistiikka-aluetta oikoradan ja
kehatien varteen Nostavalle. Nyt kun kehatie vihdoin on toteutumassa, kunta empii, onko silla varaa
logistiikka-alueen kdyttéonottoon.” (ESS 14.4.2018).

13.4.2019 kunnanhallituksen jasen Hannu Siljander tuskaili kunnan 100 hehtaarin maiden myymisesté
logistiikkayrityksille ja totesi ettei siitd tule mitddn. Hanen mukaansa juna meni jo kauan sitten.

Nostavan vuonna 2017 puolikuollut logistiikkakeskus toi sijaintipaikkaselvityksessa tdydet pisteet
liittyminen yhdyskuntarakenteeseen ja maankéyttoon”. Salpakankaan asukkaat olivat tyystin unohdettu.

Yritystoimintaa syntyy tulevan kehéatien varteen ilman kierratyspuistoakin. Siin tapauksessa Ikea tai
muut kauppaketjutkin voivat tulla, kun sijainti kaatopaikan kyljessa ei ole laskemassa niiden yrityskuvia.
Hollolassa on viitattu Pirkkalan ohitustien kauppaketjuihin. Sielldkdén ei ole kaatopaikkaa! Tama4, kaato-
paikattomuus, ilmenee myds seuraavassa lainauksessa

“Hollolan kunta on tehnyt suunnitelmia tiehankkeen hyodyntamiseksi kunnan kehittdémisessa. Kunnis-
sa odotetaan vilkastuvaa liike- ja yritystoimintaa, tyOpaikkoja, vaestdnkasvua ja liiketonttien ja -kiinteis-
tojen lievad arvonnousua. Tien parantamisella on keskeinen merkitys palveluyrittgjille ja alihankkijoille
yritysten sijaintipaatdsten kannalta. Uusi tieyhteys palvelee erityisesti pienempid, erikoistuneita yrityksia,
joiden toiminta perustuu kuljetusten tdsmallisyyteen ja toimintavarmuutzeen.” Ramboll & Sito (2015, s.
79).

Rappukallion (kohde 10) arvosana oli 2.5 vaikka sen ldheisyydessd kolmen kilometrin sateelld asuu
tuskin sataa henked enempéa.

Korjattu arvosana 1.5.

3. Kaavallinen valmius (3.5/3)

Kaavallinen valmius -kohdan (3) kriteerej& ovat: “kaavoitustilanne ja vireilla olevat muut suunnitelmat
sekd mahdolliseen kaavamuutokseen liittyvit haasteet, esim. asukasvastustus.”

Paijat-Hameen liitto ja Hollolan kunta ovat taitavalla kaava- ja paikannimiharhautuksilla vieneet ensin
Aikkalan 11k2 -alueen maakuntakaavaan ja sitten tehneet 78 ha:n kaatopaikkavarauksen, josta 40-45 ha:a
on aiotulla kierratyspuiston alueella, Hollolan strategiseen yleiskaavaan, molemmat ilman asukasvas-
tustusta. “Strategisessa yleiskaavassa esitetty uusi tieyhteys on linjattu alueelle johtavan kaatopaikantien
(miksei kayteta kierrétyspistontien?) mukaisesti. Kyseista tietd voidaan kayttaa jatkossa, mikali se toteu-
tetaan.” (Sito, 8.12.2017, s. 40) Kaikki kaava-asiat myds vaikuttivat sijaintipaikkaselvityksessa
kehétie -vaihtoehdon saamiin pisteisiin. Kuinka voi vastustaa, kun ei tiedd hankkeesta mitaan.

Korjattu arvosana on 1.5.

4. Maanomistus (3.5/3)
Ei kommenttia
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5. Liikenne ja saatavuus (5/5)
Kuinka Kehatien liikenne ja saatavuus voivat olla parempia kuin Nelostien ja rautatien?

Liikennettd on vertailtu Marjasuohon (arvosana 2.5), lantiseen Loukkaanmakeen (4) ja Rappukallioon
(3.5). Kehétie on saanut arvosanan 5 vain nimensa perustella. FCG (2018) ja YVA raportit antavan
Marjasuolle ja Loukkaanmaelle erittdin hyva arviot liikenteessa. Kehatie on myds kauempana Uusimaan
jatteistd. Rappukalliolla on lyhempi tie tehtdvand kuin kehétielld. Rambollin (22.8.2016) mukaan
OKEROINEN ”Hyvdit liikenneyhteydet, mutta tieyhteyksid alueelle jouduttaneen kunnostamaan.”

Kansanedustaja Kalle Jokisen, liikenne- ja viestintavaliokunnan jasen ja pj. (2019-2015), totesi
(13.4.2019) ”Kehdtie olevan niin sivussa verrattuna Loukkaanmédkeen”. Loukkaanméki selvityksen téssd
kriteerissé sai huonomman arvosanan eli 4 kuin Kehatien 5.

Kehatie tulee olla alle Marjasuon (4) ja Loukkaanméen lantinen (4), jonka vieresta rautatie ja nelostie
kulkevat, tama on liikenteellisesti ja saatavuudeltaan erinomainen paikka Uudenmaan jatteille. (4)

Korjattu arvosan on 3

6. Infraverkko (4.5/3)

Hollolan Nostavan logistiikkakeskuksen toiminta liittyy Kiintedsti Lahden eteldisen kehétien rakenta-
miseen ja valmistumiseen (Ramboll, 2008, s. 30) ja “sen todellinen hyéty liittyy vuonna 2008 valmistuvaan
Vuosaaren satamaan... ... Nostavan alue kolmeen suuntaan ristedvin rautatien solmukohdassa ja
moottoritien ldheisyydessd on erityisen hyvd”. (Ramboll, 2008, s. 33). Alue on ollut vireillda 2000 -luvun
alkuvuosista (Jaakko Pdyry Infra, 2005), mutta sen toteutuminen oli kaksi vuotta sitten ja on edelleen hyvin
epatodennékdinen. “Hollola on 2000-luvun alkuvuosista lahtien suunnitellut logistiikka-aluetta oikoradan
ja kehétien varteen Nostavalle. Nyt kun kehétie vihdoin on toteutumassa, kunta empii, onko silla varaa
logistiikka-alueen kdiyttéonottoon.” (Eteld-Suomen Sanomat, ESS 14.4.2018). Nostavan vuonna 2017
kitunut logistiikkakeskus toi l&hes taydet pisteet ”Infraverkkoon”.

Alueella oleva 110 kV voimajohto mainitaan taall&, mutta se on kd&nnetty mahdollisuudeksi, siten etta
siihen liittyminen saattaa olla mahdollista

Porosenméen kohdalla: ”Teknisen huollon verkostot Lahden seudun vesihuoltolaitosten toiminta-alue
sekd lahimmét viemari-, ja hulevesijohdot sijaitsevat noin kilometrin pédassa kohdealueesta, 1ahin vesijohto
noin 500 metrin pddssd.” Se sai arvosanaksi 4

Korjattu arvosana on 3.5

7. Rakentamiskustannukset ja aikataulut (1/4)

8. Pintavedet (4/3)
Paikka sijaitsee Porvoon joen latvoilla. Arosana on liian korkea.

9. Maisema ja kulttuuriarvo (3/1)

Maiseman ja kulttuuriarvon painokerroin on aivan liian véhéin alle 2 prosenttia. Kuvan 4 yleisnaky-
mésta nidkee Kehatien olevan maisemien ja kulttuuriarvojen ymparéimé. Siind on kolme kohdetta kilometrin
etdélla. Kaatopaikka keskella téllaista seutu pilaa koko Salpakankaan lounaisen alueen. Rappukallion osalta
mainittiin maakuntamatkailun olevan haitta. Onko maakuntamatkailun alue niin selvésti rajattavissa.
Haluaako matkailijat saada kaatopaikkaelamyksia hajun, metelin, lokkien ym. kautta? (Kuva 5)

“Kierrdtyspuiston ndkyvin elementti on loppusijoitusalueet, jotka nousevat usein esille muuta ympaéris-
toa korkeampina makina. Loppusijoitusalueet ovat kaukomaisemassa melko huomaamattomia elementteja.
Arvokkaiden maisema-alueiden tai arvokkaiden kulttuuriymparist6jen suojaetaisyytend voidaan kierratys-
puistotoiminnan osalta asettaa 1000 metriin. ” (Rambol, 2016) Pit4ako tamé paikkansa?

Miten vaikuttaa maisemassa korkeat jatevuoret, jotka nakyvat kulttuurimaisemiin. Aiotun Kierratys-
puistoalueen korkeuserot ovat 60 metri& eli 1ahes 20 kerroksisen tornitalon ( = Luhdan talo Renkomé&essé)
korkeuden verran. Kuinka sellaisen korkeuseron louhiminen muuttaa maisemaa? Kehétie -kohde on sijoi-
tettu keskelle tarkeitd alueita kulttuurimaisema-alueita. Hollolan kunta on mukana Maiseman arvo Hollola -
hankkeessa, jonka keskeiset paikat ovat Kuvassa 5 kehétien ymparilla olevat alueet.

“Maastokdynti kohdealueille tehtiin 31.5.2017, maastokaynnin tekivat Jarkko Kukkola, Tapio Ojanen
ja Eero Manerus.” Matkat vei pari tuntia ja kymmenelle kohteelle jai aikaa puoli puolisen tuntia. Niin
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lyhyessd ajassa ei paljon maisemista ja luonnosta saa. Ohjausryhman 1. kokouksen muistion (19.6.2017)
mukaan maastokaynti tehtiin kokouksen jélkeen eli 29.5.2017 klo 14.30 jalkeen!

Kehatien Maisema ja kulttuuriarvon painokertoimen (1) aliarvostuksen takia kompensoin téta
asettamalla arvosana ykkoseksi niin tassa kriteerissa kuin kahdessa seuraavassakin eli 10. Luonto ja 11
Ympdristohaitat

Korjattu arvosana 1

10. Luonto (3/3)

Miten vaikuttaa maisemassa korkeat jatevuoret. Aiotun kierrdtyspuistoalueen korkeuserot ovat 60
metrid eli 20 kerroksisen tornitalon korkeuden verran. Kuinka sellaisen korkeuseron louhiminen muuttaa
maisemaa?

Alla on koottu kolme sitaattia Rambollin ja Siton (2015) tekeméstd ”Valtatie 12 Lahden eteldinen
kehitie Tiesuunnitelman laatiminen” -raportista. Valmista tietoa on, jos sitd vaan vaivautuu hakemaan.

”Hollolan osuudella tielinja kulkee harjualueen etelapuoleisella, savikkoalueen peltojen osin rikko-
malla kallioharjanteisella metsdalueella. Maiseman topografia ei ole selkedsti suuntautunutta, mutta
huomattavan suuret korkeusvaihtelut ovat tyypillisia. Esimerkkeind Hirvikallion puro, jonka viereinen
kallioalue on noin 25 m purolaaksoa ylempéana tai Luhta- ja Vahajoet, joiden laheiset kallioseléanteet ovat
purolaaksoja yli 40 m korkeampia. Luontoarvoiltaan merkittdvid Hollolan osuudella ovat ekologiset
kaytavat, joita tie katkaisee. Kdytivissd keskeisind ovat purolaaksot ja niiden rehevit rinnealueet.”
(Ramboll ja Sito, 2015, s. 20).

“Tielinjan ldheisyyteen jdd tdrkeitd luontokohteita, kuten esim. Nostavan liito-oravaesiintymét. Tie
ylittdé puroja ja pienvesistoja, joista on havaintoja saukoista ja joista useat ovat mahdollisia purotaimen-
kohteita. Ekokdytdvien olosuhteet ja niiden sdilyminen on erityisesti pyritty huomioimaan suunnittelussa.”
(Ramboll ja Sito, 2015, s. 20-21).

Maiseman ja kulttuuriympariston kannalta arvokkaat kohteet

% o

Kuvan 4. Maiseman ja kulttuuriympériston kannalta arvokkaat kohteet (Sito, 8.12.2017)
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reven Maakunnallisesti arvokas kulttuuriympéristo (P-H liitto, 2007)

b V777 kulttuuriymparistovyshyke (P-H liitto, 2007)

Kuvan 5. Maiseman ja kulttuuriympériston kannalta arvokkaat kohteet / Kehatie (Sito, 8.12.2017)

”Jokia ylittivien siltojen suunnittelussa on otettu huomioon nisakk&iden kulkuyhteydet siten, etta esim.
saukko paasee alittamaan sillat maata pitkin. Saukkoa varten on rakennettu iso alitusyhteys Koivusillanjoen
kohdalle. Siltojen yhteyteen rakennetaan sillan alle sopiva rantaterassi liikkumisvaylaksi ja saukkoposti-
paikat siltojen alle.” (Ramboll ja Sito, 2015, s. 84).

Kaatopaikka uhkaa luonnon monimuotoisuuden ydinaluetta.

Ohjausryhmén 1. kokouksen muistiossa (Sito, 2017a) mainitaan “luontoinventointi tehty 2000-luvun
alkupuolella”. Mikéhén asiakirja se mahtoi olla. Joka tapauksessa Hollolan kunnan 12.9.2019 jérjestdmassa
Ekologinen verkosto ja virkistysyhteydet Hollolassa -asukasillassa oli muun muassa Kuva 6 Nostava
Laadullisessa tarkastelussa korostuneet luonnon monimuotoiset ydinalueet (lila”). Kuvaan lisatty, nyt aiottu
(152 ha) kierratyspuisto, sijaitsee kokonaan talla luonnon monimuotoisuuden ydinalueella. Kunnan ylin
viranhaltijajohto ja muutama suhmuroiva luottamushenkilé mukaan lukien Kristiina Vanhala-Selin, teknisen
lautakunnan jasenend, oli ajamassa kevaasta 2015 lahtien ensin maakuntakaavaan 78 hehtaarin Aikkalan I1k2
-aluetta ja sitten kevéastd 2016 lahtien 287 ha:n kaatopaikkaa yleiskaavaan tehdyin kaatopaikkavarauksin.
Alkuperdinen hanke (Sito ,2017b ja c¢) olisi kattanut nykyisen hankkeen ja tulevan kehdtien (vaaleanpuna-
valkoinen viivasto kuvan ylareunassa) vélissd olevan luonnon monimuotoisuuden ydinalueen (edelleen lila).
Karmeata mihin paikkaan kaatopaikkaa suunnitellaan. Eikd Lahden eteldinen kehdtie olisi ollut riittdva
luonnon uhraus télle alueelle? Miksi ei asioita selviteté etukateen?
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Kuva 6. Nostava: Laadullisessa tarkastelussa korostuneet ydinalueet (lila) ja nykyisin / syksy 2019
suunnitteilla oleva 152 hehtaarin kaatopaikka

Vertaa edellinen kohta ja kommentit t4ssé: Korjattu arvosana on 1

11. Ympaéristéhaitat (3/3)

“Normaalitoiminta ei aiheuta hajuhaittoja ympdroiville asutukselle. Poikkeustapauksessa hajuhait-
toja voi esiintyd ymparoivalla haja-asutusalueella.” Tama lause esiintyy kaikissa muissakin ei-YVA -
selvitetyissé sijoituspaikoissa. Standardointi tai kopiointi ndin tarkeéssé kohdassa ei luo uskottavuutta.

Kuinka voisi kdyda Hollolassa jarjestettavissa yleisotilaisuuksissa (esim. Finlandia-hiihto, Jukolan
viesti tai vastaavat). Heinsuon urheilupuisto on vain 2,5 kilometrin ja Halvala (keséan 2018 Jukolan viestin
kisa-alue) viiden Kilometrin péassa kierratyspuistosta. Olisi Hollolan nykyiselle hyvélle imagolle iké&véa,
jos tuhansien tai jopa kymmenien tuhansien vieraiden mieleen jdisivit padllimmaisind “’kierrédtyspuiston”
hajut.

Vallitseva lounaistuulet tuovat kaikki asbesti- ym. polyt, hajut, savut, melut ym. tuulen alapuolelle
olevaan asutukseen. Viime viikonlopun 9.-10.2. kaltaiset myrskypéivét tuovat kaiken asutuksen ylle.

Kaatopaikkoja palaa, entd kaatopaikan hiilikasan palo, 6ljyvuoto, myrkkyvaluma, pohjavesituho?
Kaatopaikkapalo tuulen yl&puolella olisi paha asia 13000 tuhannen Salpakankaalle

Jétekasojen ndkyminen kulttuurialueille.

Vertaa edelliset kohdat ja kommentit tdssa: Korjattu arvosana on 1

12. Elinolot, viihtyvyys ja terveys (4/5)

Kirvid ja Montari: ”Kohteissa on toteutettu YVA-menettely, ja asukkaiden nakemykset on huomioitu
tassa tydssa. Asukkaiden suhtautumisen kannalta merkittéava kysymys on erityisesti se, sijoittuuko alueelle
loppusijoittamisen mahdollistava jatteenkasittelyalue vai raaka-aineiden kierrattamiseen tarkoitettu
teollisuusalue. ” Onko tallainen toiminta oikeudenmukaista hollolalaisia kohtaan, jotka eivét tienneet ensin-
nékaan mitaan koko hankkeesta, vrt. kaavamerkintéjen teko salattiin niin maakunta- kuin yleiskaavassa?
Miksei tutustuttu Lahden eteldisen ohikulkutiesté tehtyyn ympadristovaikutusten arviointiin (1996).

Kriteerejd ovat mm.: ”Kohdistuvatko vaikutukset tiettyyn vaestoryhmaéan, mm. maanomistajat, elinkei-
non harjoittajat, asukkaat; tarkastellaan, onko lahialueella jo ympéristohairiota aiheuttavaa toiminta; alu-
een kaytto virkistysalueena, muuttuuko tilanne.” Asukkailta ei ole saatu mitdédn kommentteja. Tosiasioi-
den valjettua 1750 henkiloa allekirjoitti Hollolan kaatopaikkahankkeen sijaintia, ei kiertotaloutta,
vastustavan adressin joulukuun 2017 - tammikuun 2018 alun aikana.

Selvityksessé todetaan vahvuudeksi: “Alueen toteuttamisella ei ole merkittivid vaikutuksia ihmisten
elinoloihin, viihtyvyyteen tai terveyteen”, vaikka vallitsevien eteld- ja lounaistuulien alapuolella 2 km
sisélld on 1050 asuinrakennusta ja 9 loma rakennusta (Taulukko 3). Lisdksi kolmen kilometrin séteell&
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Kehétie- kohteesta asuu 13000 asukasta. Tuulet tuovat l&hell& olevan ja suuren (287 ha) Kierratyspuiston
(kaatopaikan) biojatteiden ym. hajut, pdlyt, lokit ja melut asutuskeskukseen.

Viittaan tassa edeltd (kohta 2) ammattilasien Savolaiseen. Jatehuoltotoiminnoilla pitéisi mielesténi
olla véhintdidn kilometrin, mielellddn kolmen kilometrin suojaetdisyys asutukseen.” (ESS 24.5.2019),

Hollolan ymparistoyhdistyksen puheenjohtaja Matti Laurila oli my6s huolissaan muun muassa kier-
ratyskeskuksen mahdollisesti aiheuttamista hajuhaitoista erityisesti kuntakeskuksessa. Vallitsevat luonnon-
olot huomioon ottaen kierratyskeskuksen sijainti pitéisi olla Lahden koillispuolella, hén sanoi

Miten alenee viihtyvyys, turvallisuus, kun jatekuormat jyraavat paivat yot ja rekka-autot kolistelevat
yota paivaa kipatessaan kuormia alueelle?

Pydréilyopas Kotiseutupyorailyd Lahden seudulla (Ruokolainen, 2014) listaa Lahden alueen pyoraily-
reittejd. Lantiset reitit kulkevat Nostavan tietd ja hyvin laheltd kaavailtua kierratyspuisota. Jos kahdelta
reitiltd poikkeaa Koskimyllyntielld voi kokea tulevaisuudessa elamysmatkan kulttuurimaisemasta toiseen
kaatopaikka-alueen lapi.

Kankaantaka on mukana Maa- ja metsatalousministerion rahoittamassa MAISA eli Maiseman arvo —
hankkeessa. Hollolassa hanke kohdistuu maaseutuun lahella kuntakeskusta ja Hameenkosken alueelle.
Hankkeessa kannustetaan maanomistajia pitaméaan ylla arvokkaita maisema-alueita seka tunnistamaan ja
hyddyntdaméan maisemaan liittyvien uusien merkityssiséltdjen, kuten maiseman ja luonnon monimuo-
toisuuden, nakdalan ja luonnon hiljaisuuden mukanaan tuomia terveys- ja hyvinvointivaikutuksia ja
ansainta- ja liiketoimintamahdollisuuksia. (kunnan sivut, Hollolan kunnan sisainen lehti, marraskuu 2018
s. 16; https://www.lamk.fi/fi/hanke/maiseman-arvo). Hanke on erittain paljon ristiriidassa kierratyspuiston
kanssa.

Rappukallio (kohde nro 10) sai huonomman arvosanan (4) kuin Kehatie (4.5), vaikka Rappukallio on
3 km kauempana 13000 asukkaan salpakankaasta. Rappukalliosta mainittiin myds vahvuutena: "L&histolla
sijaitsee keskimaaraista vahemman asutusta’. Silti se oli talla kriteerilla huonompi kuin Kehétie-kohde.
Eri kohteiden arvioinneissa ja arvosanoissa on suuria epdjohdonmukaisuuksia.

Korjattu arvosana on 1.5.

Kehétiekohteen uusi arviointi
Uusilla arvosanoilla Kehétien uudeksi painotetuksi keskiarvoksi saadaan 2.02 (Taulukko 4). Alkuperéisessé
se oli virheellisen lasketun painotetun keksiarvon ansiosta 4.08 (todellinen 3.90)

Taukukko 4. Kehétie -kohde kriteerien uusilla todenmukaisemmilla arvosanoilla

Paino- Osuus alkup Kehatie
Kriteeri kerroin % arvos. Arvos Painotetut osuudet
Nro luku %

1 Kaytettavissa oleva pinta-ala ja 5 11 4 2.5 12.5 13.7

laajenenmismahdollisuudet
2 Liittyminen yhdyskunta raken 7 16 5 15 10.5 115

teeseen ja maankayttoon
3 Kaavallinen valmius 3 7 35 1.5 45 49
4 Maanomistus 3 7 35 3.5 10.5 115
5 Liikenne ja saavutettavuus 5 11 5 3 15 16.5
6 Infraverkko 3 7 45 35 10.5 115
7 Rakentamiskust. ja aikataulu 4 9 1 1 4 4.4
8 Pintavedet 3 7 4 3 9 9.9
9 Maisema ja kultturiympéristo 1 2 3 1 1 11
10 Luonto 3 7 3 1 3 3.3
11 Ympéristohaitat 3 7 35 1 3 33
12  Elinolot, viihtyisyys ja terveys 5 11 45 1.5 7.5 8.2

Painotettu keskiarvo 45 100 2.02 910 100.0
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3. Vuorovaikutus: kuulemiset ja karttakysely/asukaskysely syksy 2017 (Sitowise)

Sijoituspaikkaselvitykseen liittyi kuulemistilaisuuksien liséksi julkisuudessa kiitelty asukaskysely, joka
toteutettiin PHJ verkkosivuilla karttakyselyn nimelld 2-15.10.2017. Ensin vertaillaan nastolalaisten /muiden ja
hollolalaisten kiinnostuksen ja tietdmyksen tasoeroa kolmen asian, kierrdtyspuiston, maakuntakaavan ja
Hollolan SYK:n, osalta huhtikuussa 2017. Tuolloin liiton Ojanen tilasi sijaintipaikkaselvityksen vuorovaiku-
tussuunnitelmineen. Sen jélkeen tarkastellaan vuorovaikutussuunnitelmaa ja sen toteutusta.

3.1. Vuorovaikutus ja siita johtuva asukasaktiivisuuden ja tietdmyksen tasoerot

Nastolalaisten ja muiden osalta vuorovaikutus alkoi syksylla 2014. Ennen kevéttd 2017 heidén Kierratyspuiston
/kaatopaikan ja siihen liittyvien kaava-asioiden tietdmystaso noussut erittdin merkittavasti. Hollolalaiset ovat
olleet koko ajan aina sijaintipaikan vastustusadressin avaamiseen saakka vuorovaikutuksen ulkopuolella. N&in
ollen heidan tietdmystasonsa edelld mainituista asioista on kevddlla 2017 vuorovaikutussuunnitelman
tilaamisen aikaan ollut taysin nolla. Ensin on lyhyt yhteenveto Taulukkoon 5 kootuista tapahtumista.

Nastolassa kaatopaikkahanke tuli tietoon syksylla 2014. Vuoden 2015 alussa Nastolan hanke sai kovan
asukasvastustuksen adresseineen (1750 allekirjoittajaa). " Takarivin miesddni muistutti, ettd puisto on sellainen
paikka, minne mennaan perheen kanssa piknikille. Han oli sita mieltd, ettei vie perheettdan sellaiseen puis-
toon, jota herrat parhaillaan esittelevdit’ (ESS 4.3.2015).

Maakuntakaavaehdotuksen llk-aluetta koskevat muistutukset muualta paitsi Hollolasta 12.6.2015 men-
nessd. Nastolan Kierratyspuisto Ymparistovaikutusten arviointiselostus valmistui 29.12.2015.

Kierréatyspuisto-sanan merkitys ei aivan viela ollut selvinnyt nastolalaisille. Nappis 12.3.2016: “Kaato-
paikan uusi nimitys on kierrdtyspuisto. Olkaa varuillanne Nastolan montarilaiset! ”; 13.10.1016: “Nastolan kaa-
vaillassa tupa taynna — kierratyspuistolle ”...; "Kierrdtyspuistolle etsittivd litkenteellisesti sopivin paikka”;
jne.; Nastola lehdessa on 29 osumaa seka kierratyspuisto- ettd kaatopaikkasanat sisaltévasta kirjoituksesta
aikavalilla 1.4.2015-31.5.2017; ja he tiesivat kevaalla 2017 meneilld4n olevasta hankkeesta ja niiden tule-
vista asukaskuulemisista.

Nastolalaisten lausunnot Nastolan Kierratyspuiston YVA -selostuksesta. Myohemmin asukasvastustuksen
takia Nastolan kierréatyspuistohanke meni nurin. Maakuntahallitus huolestui Nastolan kierratyspuistohankkeen
asukasvastustuksesta ja sen vaikutuksesta maakunnan clean tech (kiertotalouden) -alan maineeseen.

Harhauttavaa tietoa Aikkalan 11k2 -alueesta, llk -alueen unohtaminen jne. Lahti kertoi vuonna 2016
nastolalaisille uutta paikkaa haettavan ja ettd asukkaita kuultavan (Nastola -lehti 24.8.2016 ja ESS 14.10.2016).

"Valtava enemmisto vastaan”
"Uusikyldldinen ... ... tiedusteli, onko kierrdtyspuistolle loytynyt vaihtoehtoista paikkaa muualta
Lahden ymparistosta. - Nastolassa valtava enemmist6 on osoittanut kantansa hanketta vastaan. ... valoi
uskoa kierratyspuiston vastustajiin. - Toivo elad. Jostain maakunnasta paikka loytyy vield.” (ESS 13.10.2016)

Maakuntakaavaehdotuksen asiaankuuluvia llk -alueita koskevat muistutukset muualta paitsi Hollolasta
2.9.2016 mennessa. Sitten liitto ilmoitti nastolalaisille muistutuksen tehneelle: ”...kierrdtyspuistolle etsitaan
sopivaa aluetta ensisijaisesti kaupunkiseudun muilta alueilta”. Téten nastolalaiset olivat tutustuneet maakun-
takaavaan ja llk -alueisiin. Liiton harhautukset Hollolan yleiskaavan luonnosvaiheen lausunnossa, koko sivun
maakuntakaavan hyvaksyntdd késittelevéssd artikkelissa (ESS:n 18.11.2016) ja Hollolan yleiskaavan
ehdotusvaiheen lausunnossa.

Nastolainen asiantuntijayritys Tieokas, Markku Sakari Merilouto, esitti YVA lausunnossaan 15.3.2016
(s. 165-167), ettd Nostavan ndivettynyt logistiikkakeskus olisi hyva sijoituspaikka kierratyspuistolle. Saman
asian hén totesi my6s maakuntakaava muistutuksessaan 2.9.2016 (s.2) ja Hameenlinnan hallinto-oikeudelle
tekemassaan valituksessa 6.1.2017 (s. 3 ja 8). Markku Merilouto on luontoasioiden asiantuntija ja hén on ollut
tunnettu henkilé Nastolassa jo vuosikausia. Han ollut esill4: Nastola-lehden artikkeli (19.9.1996) Nastolan
ymparistovaki haluaa suojella Huhmarméen, ”Suojelupditds varmistaisi tdmén arvokkaan luontokohteen
sdilymisen, Markku Meriluoto Pdijat-Hameen lintutieteellisestd yhdistyksestd kiteyttdd”, Mielipide-
kirjoitukset: Meriluoto, Nastola-lehti 11.3.2015 Kaatopaikka kumoon heti, Nastola-lehti, 11.3.2015; Kaato-
paikkahanke kumoon kansalaisvoimin ESS 15.8.2015, Sillanméki ja Meriluoto Avoin kirje kunnan-
hallitukselle 2.6.2015, Kh pykala 117 22.6.2015 ja Nastola-lehti 10.6.2016. Uudenkylan tydvaenyhdistys
mainitsee YVA lausunnossaan myds Hollolan Nostavan yhtena Kierratyspuistokohteena. Kaikki edella
mainittu on valmistanut nastolalaisia 4anestdmaan Hollolan kohdetta, jos sellainen mahdollisuus tulee. Liséksi
heille on ilmoitettu uuttaa paikkaa haettavan ja heitd kuultavan.

21



Maakuntakaavaa koskevan valitukset Nastolasta ja maakuntahallituksen vastineet. Kuntavaalit olivat
Nastolassa kaatopaikkavaalit vaan eivat olleet Hollolassa.

Huhtikuussa 2017 hyvin moni nastolalainen - kiitos adressien, Tieokas asiantuntijayrityksen aktiivisen
toiminnan ja vaaliteeman - tiesivat muualta haettavasta paikasta ja siité, ettd heitd kuullaan. Hollolalaiset eivét
tienneet kaatopaikkahausta, kierratyspuisto -termisté, 11k -alueista, yleiskaavan kaatopaikkavarauksesta, uuden
paikan hausta eika kuulemisista (Taulukko 5).

Huhtikuussa 2017 Ojanen tilasi Sitolta Lahden seudun kierrétyspuiston sijaintipaikkaselvityksen vuoro-
vaikutussuunnitelmineen. Tuolloin Lahden, liiton ja Hollolan kunnan viranhaltijat tiesivat kuntien vélisen asu-
kasaktiivisuuden ja tietamyksen eron (Taulukko 5). Tdma myonnetaan myos sijaintipaikkaselvityksessa
(alla). Silti vuorovaikutussuunnitelma toteutettiin!

“Nikemysten runsauteen vaikuttavat esimerkiksi selvitystyotd edeltivit vaiheet ja se, etti
joillain alueella sidosryhmat ovat pidempaan jatkuneen prosessin vuoksi aktiviisempia
kuin muilla alueilla.” (Sito Sijaintipaikkaselvitys 8.12.2017 s. 2)

3.2. Vuorovaikutussuunnitelma ja sen toteutus

Lahden seudun kierratyspuistoselvityksen (Sito 8.12.2107) ensimmaéinen ohjausryhman palaverissa 16.5.2017
oli vuorovaikutussuunnitelma esilla. Kokouksen puheenjohtaja oli liiton Tapio Ojanen. Kokouksen muistiossa
todetaan (26.6.2017):

”3 Projektin taustat

- Viestintdan tulee panostaa erityisesti. Hankkeelle tarvitaan hyvaksyntaa seka pééattajilta etta

kansalaisilta
8 Optiot

- Paatettiin tilata optio 1. Kyselytydkaluna kéytetddn Maptionnairea

- Tilattiin optio 2: toinen vuorovaikutustilaisuus.

- Vuorovaikutustilaisuuksia pidetadn kaksi kappaletta.

- Ensimmaisessa tilaisuudessa esitelladn mité ollaan tekemdssa. Kohdekortteja ei esitella vield
tAssé vaiheessa vaikka ne olisivatkin pitkéalld. Toisessa tilaisuudessa esitellddn kohdekorttien
luonnos. Osalliset voivat viela tassa vaiheessa esittdd kommentteja aineistosta.

- Tilaisuudessa on tarkeda olla mukana PHJ:n edustaja kertomassa kaavaillusta toiminnasta.
Esim. madattdmaa ei sijoitu suunniteltavalle alueelle

8.1 Aikataulun tarkentaminen

- Aikataulu esiteltiin kokouksen yhteydessa. Aikatauluun tehdd&dn muutos vuorovaikutus-
suunnitelman osalta niin, etta:

— Tiedottaminen hankkeesta aloitetaan ennen kuin raporttiluonnos tuodaan julkisuuteen

- Lehdistotilaisuus pidetdén ensin ja noin viikon p&astd ensimmainen vuorovaikutustilaisuus.
Tilaisuuden yhteinen tiedote lahetetddn ennen elokuussa. Lehdistttilaisuuden hoitaa koko-
naisuudessaan tilaaja

— Ensin jarjestetddn vuorovaikutustilaisuus 1 ja sen jalkeen toteutetaan verkkokysely. Ulospain
tyd kaynnistyy ensimmaéisen vuorovaikutustilaisuuden jilkeen, joka pidetddn elo-syyskuun
vaihteessa

— Yksityiskohtainen aineisto esitelld&n syksylla toisessa vuorovaikutustilaisuudessa

- Vuorovaikutussuunnitelmassa tulee ottaa kantaa siihen, missd tydn vaiheissa hankkeessa
tullaan julkisuuteen

- Tiedottamisessa resurssiksi tydhon kannattaa ottaa mukaan Sauli Zukale (LADEC) ja Hanna
Bergman (PHJ). Siton vuorovaikutusasiantuntijan ja tiedottajien kannattaisi jarjestda kokous”

Nastola -lehdessa 30.8.2017, s. 2 oli neljan palstan artikkeli kohteiden kuvan kanssa otsikolla ’Kierratyspuis-
ton paikaski vaihtoehtoa”. Hollolan sanomat 30.8.2017, s. 2 oli yhden palstan artikkeli “’Kierratyspuistolle
kymmenen vaihtoehtoa”. Artikkelissa mainitaan jitteenkdsittely ja loppusijoitus. Kaatopaikka -sanaa ei
kéytetd. Artikkelissa mainitaan myds ensimmainen asukastilaisuus (4.9.2017) ja toteutettavan Internet -
karttakysely (Kuva 7).
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Taulukko 5. Asukaskyselyn asukasaktiivisuuden ja tietdmyksen tasaerot nastolalaiset/muut vs. hollolalaiset;

4/2017

Asia

Nastolalaiset/muut

Hollolaiset

Kierratyspuisto/kaatopaikka 11/2014 —4/2017 =25 v

Kiinnostus / asukasaktiivisuus suuri ei kiinnostusta
Termin tunteminen (= kaatopaikka) kyll& ei
Toiminnan sisaltd ja ymmarrys kyll& ei
Kokemus kierratyspuiston YVA:sta kylla (vuosi 2015) ei
Lausunnot YVAsta kyll& ei
Muistukset maakuntakaavan llk-alueista (2015 ja 2016) kyll& ei
Vastustusadressi kylla (1750 h) ei
Asukastilaisuudet kyll& ei
Lehtiartikkelit kylld/runsaasti ei
Mielipidekirjoitukset (koskien myds kuntavaaleja) kylld/useita ei
Valitukset maakuntakaavasta HHAO:teen

Kierratyspuisto Hollolan Nostavalle (Tieokas, Ty6v.yhd.) kyll& ei
Tiesivét uutta maakunnallista sijaintipaikkaa haettavan kyll& ei
Tiesivét ettd heitd kuullaan asiasta kyll& ei
Kuntavaaliteema kyll& ei

Maakuntakaava, 4/2015-4/2017 =2 v

Kiinnostus / asukasaktiivisuus

suuri (kierratyspuisto)

ei kiinnostusta

LIk -termin tunteminen (lisatty 4/2015) tiesivét eivét tienneet
Tieto kuntien mahdollisuudestasijoittaa jatteenkasittely kylla ei

Ik -alueelle
Tieto maakunnan llk-alueista (ainakin Meriluoto ja Ollila) kyll& ei?
Ymmarrys Aikkalan alueesta: uusillk2 -alue ja kierratys- kylla ei

puisto (Aikkala ei siis ole nyk. pienjateasema)
Liiton artikkelit Seutu4 -lehdissé lik-alue nékyi llk-alue ei nakynyt

Muistutukset Ik -alueista 12.6.2015 ja 2.9.2016 mennessé

kunnat ja jarjestot 8 kpl (k4 ja IIK5) ei
yksityishenkilt 10 kpl (k4 ja 1Ik5) 1 kpl (1Ik3)
Vastineet muistutuksiin: uusia alueita haetaan kylla 8 kpl ei
Vastustusadressi kylla (1750 h) ei
Valitukset Ik -alueista HHAO:teen ylla ei
Liiton lausunto HHAO:een: uusia alueita haetaan kylla ei
Hollolan strateginen yleiskaava/SYK, 4/2015-4/2017 =2v
Kiinnostus / asukasaktiivisuus suuri (koska tiesivat uutta véhéinen

sijoituspaikkaa haettavan)

Paateema(t) kierrétyspuisto tuulivoima, Halvala
LIk -alueen ymmérrys (lisatty ehdotusvaiheeseen 17.1.2017) kylla ei
Tiesivat Hollolan llk -alueista (liitto ilmoitti Ollila, k3) kylla 1 kpl/T uohijarvenkallio
Saivat selville Aikkalasta kdytetyt muut nimet kylla ei

Liiton kaavalausunnot SYK:n luonnos-ja ehdotusvaiheissa
Tiesivét salassatehdysté kaatopaikkavarauksesta

ymmérrettavia
todennékdisesti

salaavia/peittelevia
ei

Orimattilan Aluelehdessa 30.8.2017, s. 2 oli neljan palstan artikkeli kohteiden kuvan kanssa otsikolla
”Orimattilassa nihked suhtautuminen kierrdtyspuistoon”. Artikkelissa mainitaan ensimmaéisen asukastilaisuus
ja internet karttakysely: ”Karttakyselysta tiedotetaan tarkemmin Paijat-Hameen liiton verkkosivuilla, kuntien
internet-sivuilla sosiaalisen median kanavissa seka suorilla sdahkopostikutsuilla.” (Kuva 8)

”Hollola ”ldhtokohtaisesti mydnteinen” kierrdtyspuistolle” otsikoi Hollolan Sanomat 6.9. artikkelissaan
kierratyspuistosta ennen 2.-15.10. suoritettua asukaskyselya (Kuva 9). PHJ:n Antti Leiskallio syyllisti hollola-
laiset sanomalla: “Jos halutaan, ettd Lahden seutu on jatkossakin hyvin profiloitunut kiertotalouden ja clean-
techin alalla, niin pitda luoda mahdollisuuksia siihen, ettd taméan tyyppiselle toiminnalle 16ytyy toimipaikka.
Muuten tama hyvd kehitys katkeaa”. Ojanen toivoi, ettd kunnat lahtisivat jopa Kilpailemaan Kierratyspuiston
sijoittumisesta alueelleen, silla sen odotetaan tuovan mukanaan monipuolista yritystoimintaa ja sit4 kautta
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Kartassa nakyvat kymmenen kierrdtyspuiston paikaksi selvitettdvaa

aluetta

Paijat-Hameen liitto on kaynnista-
nyt Lahden seudun kierratyspuisto
-selvityksen. Tyd valmistuu vuo-
den 2017 aikana. Selvityksessa ar-
vioidaan kymmenen sijoituspaikan
soveltuvuutta jitteen ja ylijjaama
maiden Kierratystoimintoihin, lop-
pusijoitukseen ja biopolttoainetuo-
tantoon.

Lahden seudulla jatteenkasittely
on nyt keskitetty Lahden Kujalan
jatekeskukseen. Jitteen teollinen
kasittely lisadntyy, mutta Kujalan

alueelle ei mahdu enai lisaa toimin-
toja.

Kierriatyspuistolle soveltuvia
alueita on tutkittu aiemmissa sel-
vityksissa. Lisiksi on toteutettu
YVA-menettely kahdesta kohteesta
Nastolan. Nyt laadittavassa tyossa
tarkennetaan aiempia selvityksia ja
luodaan pohjaa uudelle YVA-me-
nettelylle. Vaihtoehdot sijoittuvat
Lahden, Hollolan ja Orimattilan
alueille.

Tutkittavista alueista Nastolassa

MARIKA SILVER

|

|

-~ TR

Kierrdtyspuiston sijoittamissuunnitelmat Kirvidan tai Montariin on he-
rattanyt vastusta nastolalaisten keskuudessa. Kuva on YVA-selvityksen

tiedotustilaisuudesta viime vuodelta.

sijaitsevat Montari, Kirvid, Mato-
miki, Porosojanmaki seka Ruis-
suonkallio.

Orimattilassa selvitetaan kolmea
sijaintipaikkaa. Ne ovat Loukkaan-
maki, Isovuori ja Marjasuo. Hollo-
lassa tutkittavat alueet ovat kehatien
varsi ja Rappukallio.

Hankkeen aikana jarjestetaan
kaksi yleisotilaisuutta, Tyossa to-
teutetaan myos kaikille avoin Inter-

Kuva 7. Seutu4 artikkelit Nastola lehdessé ja Hollolan Sanomissa 30.8.2017

net-karttakysely, joka avautuu syys-
kuussa. Karttakyselysta tiedotetaan
tarkemmin Paijat-Hameen liiton ja
kuntien Internet-sivuilla, sosiaali
sen median kanavissa seka suorilla
sahkoposti-kutsuilla.

Ensimmainen yleisotilaisuus pi-
detdan maanantaina 4.9.2017 kello
17-19, paikkana on ravintola Voi-
ton auditorio Lahden Urheilukes-
kuksessa.

Hollolan Sanomat
30.8.2017 s 2

Kierratys-
puistolle
kymmenen

vaihtoehtoa

: Pdijit-Hiameen liitto  on

kidynnistinyt Lahden seudun
kierrtyspuisto -selvityksen.
Tyé valmistuu vuoden 2017
aikana. Selvityksessd arvioi-

i daan kymmenen sijoituspai-

kan soveltuvuutta jitteen ja
ylijiamiamaiden Kierritystoi-
mintoihin, loppusijoitukseen
ja biopolttoainetuotantoon.
Lahden seudulla jitteen-
kisittely on nyt keskitetty
Lahden Kujalan jatekeskuk-

i seen. Jitteen teollinen kisit-

tely lisdantyy, mutta Kujalan

alueelle ei mahdu enaa lisaa

toimintoja.
Kierratyspuistolle soveltu

¢ via alueita on tutkittu aiem

missa selvityksissa. Lisaksi
on toteutettu YVA-menettely
kahdesta kohteesta Nastolan.
Nyt laadittavassa tyossa tar-
kennetaan aiempia selvityk
sid ja luodaan pohjaa uudelle

i YVA-menettelylle. Vaihtoch

dot sijoittuvat Lahden, Hol-
lolan ja Orimattilan alueille.
Hollolassa tutkittavat alucet
ovat kehatien varsi ja Rappu-
kallio.

Hankkeen aikana jarjes-
tetddn kaksi yleisotilaisuut-
ta. Tyossa toteutetaan myos
kaikille avoin Internet-kart-
takysely. Ensimmainen ylei-
sotilaisuus pidetidn maanan-

: taina 4.9.2017 kello 17-19,

paikkana on ravintola Voiton
auditorio Lahden Urheilu-
keskuksessa.
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Piijat-Hameen liitto on
kdaynnistanyt Lahden seu-
dun kierrdtyspuisto -selvi-
tyksen. Tyé valmistuu vuo-
den 2017 aikana. Selvityk-
sessd arvioidaan kymmenen
sijoituspaikan soveltuvuutta
jatteen ja ylijaamamaiden
kierratystoimintoihin, lop-
pusijoitukseen ja biopoltto-
ainetuotantoon.

Lahden seudulla jitteen-
kisittely on nyt keskitetty
Lahden Kujalan jatekeskuk-
seen. Jatteen teollinen kiisit-

tely lisaantyy, mutta Kujalan
alueelle ei mahdu enaa lisaa
toimintoja.
Kierratyspuistolle so-
veltuvia alueita on tutkit-
tu aiemmissa selvityksissa.
Lisdksi on toteutettu YVA-
menettely kahdesta koh-
teesta Nastolan. Nyt laadit-
tavassa tyossa tarkennetaan
aiempia selvityksid ja luo-
daan pohjaa uudelle YVA-
menettelylle. Vaihtoehdot
sijoittuvat Lahden, Hollolan
ja Orimattilan alueille.
Tutkittavista alueista Nas-

“1 tolassa sijaitsevat Montari,

VUOKRATTAVANA

KT Orimattila 30m?

1h+kk+kph-tasitettu parveke.
Ensimmaisen kerroksen heti va-
paa yksio.

i Kirvia, Matomiki, Poroso-
i janmiki sekid Ruissuonkal-
¢ lio.

Orimattilassa selvitelddn

i kolmea sijaintipaikkaa. Ne
i oval Loukkaanmiki, Iso-
i vuori ja Marjasuo. Hollo-
¢ lassa tutkittavat alueet ovat
i kehitien varsi ja Rappukal-
i lio. Orimattilassa kierritys-
i puistoon suhtaudutaan nih-
i keisti.

- Toistaiseksi Orimattilan

i kanta on lihtékohtaisesti

Kuva 8. Seutu4 artikkeli Orimattilan Aluelehdessa 30.8.2017.

Keskiviikkona 30. elokuuta 2017

Orimattilassa nihkea
suhtautuminen
kierratyspuistoon

SUOITUSPAIKKASELVITYKSESSA TUTKITTAVAT KOHTEET

HOLLOIA

LAMTI

o erate

. d,an.

s -.wv

I

ORIMATTIA |

‘
i [P—

Kartassa nakyvat kymmenen kierratyspuiston paikaksi sel-

vitettavaa aluetta.

kriittinen tillaista aluetta
kohtaan. Erityisesti loppu-
sijoitus huolettaa, Orimat-
tilan tekninen johtaja Seppo
Miittd sanoo.

Hankkeen aikana jirjes-
tetddn kaksi yleisotilaisuut-
ta. Tydssid toteutetaan myos
kaikille avoin Internet-kart-
takysely, joka avautuu syys-
kuussa. Karttakyselysta tie-

dotetaan tarkemmin Piijat-
Himeen liiton ja kuntien
Internet-sivuilla, sosiaalisen
median kanavissa sekid suo-
rilla sihkoposti-kutsuilla.

Ensimmaiinen yleisotilai-
suus pidetdin maanantaina
4.9.2017 kello 17-19, paik-
kana on ravintola Voiton
auditorio Lahden Urheilu-
keskuksessa.
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Hollola "lahtokohtaisesti
myonteinen” kierratyspuistolle

JUHA PEURALA

T Raiha

Pidijat-Hameen liitto on kaynnista-
nyt Lahden seudun kierrityspuisto
-selvityksen. Selvityksessa arvioi-
daan kymmenen sijoituspaikan so-
veltuvuutta jitteen ja ylijagamamai-
den kierratystoimintoihin, loppusi-
joitukseen ja biopolttoainetuotan-
toon. Tyd valmistuu vuoden 2017
aikana.

Lahden Kujalassa sijaitseva jite-
keskus tulee toimimaan vield vuo-
sikymmenid, mutta paineita uudelle
alueelle on, koska Kujalassa laajen-
tumisen rajat tulevat lihivuosina
vastaan.

- Jos halutaan, ettd Lahden seutu
on jatkossakin hyvin profiloitunut
kiertotalouden ja cleantechin alal-
la, niin pitdd luoda mahdollisuuk-
sia sithen, ettd timin tyyppiselle
toiminnalle 16ytyy toimipaikka.
Muuten timi hyvi kehitys katkeaa,

paillikké Antti Leiskallio sanoo.

Hin pitda tarkedna, ctta jatteiden
kasittely olisi keskitetty tulevaisuu-
dessakin isoihin yksikoihin, kuten
Kujalassa, jotta toiminnassa voisiin
hyodyntad symbiooscja, joita syn-
tyy erilaisia jatteita hyodyntavien
yritysten ja jatteidenkisittelylai-
toksen vilille. Loppusijoituspaik-
ka uuteenkin kierrityspuistoon on
tulossa, mutta Leiskallion mukaan
tulevaisuudessa loppusijoitukseen
paatyy aivan erilaista tavaraa kuin
Kujalassa.

~Se, mita tulevaisuudessa saa-
daan loppusijoittaa on lihinni kivi-
ainesta. Se tarkoittaa sita, etta haju-
haitat vihenevit oleellisesti. Suurin
loppusijoituksen haitta on maise-
mahaitta, |eiskallio vakuuttaa.

Soveltuvia alueita

Kierrityspuiston paikaksi on eh-

TUOMAS RAIHA

Kierratyspuisto-hanketta Paijat-Hameen liitossa vetava erityisasiantun-
tija Tapio Ojanen toivoo, ettd kunnat kilpailisivat kierratyspuistosta.

Kuva 9. Artikkeli Hollolan Sanomissa 6.9.2017, s. 2

dolla alueita Lahdesta, Hollo-
lasta ja Orimattilasta. Hanketta
Paijat-Hameen liitossa vetdva
erityisasiantuntija Tapio Ojanen
toivoo, ettd kunnat lahtisivat jopa
kilpailemaan kierrdtyspuiston si-
joittumisesta alueelleen, silld sen
odotetaan tuovan mukanaan mo-
nipuolista yritystoimintaa ja sitd
kautta tyopaikkoja. Hollolassa
kierratyspuistoon suhtaudutaan-
kin ldhtokohtaisesti myonteisesti.

- Me haluamme etsid asiaan
ratkaisua ja tarvittaessa olla mu-
kana ratkaisua luomassa. Ensin
tarvitaan kuitenkin jonkun ver-
ran lisdselvityksid, Hollolan kun-
nanjohtaja Paivi Rahkonen ker-
too.

Hollolassa nyt selvityksessi
olevat alueet sijoittuvat tulevan
kehitien varteen ja sen ldhei-
syyteen Rappukallion alueelle.
Rahkosen mukaan nimia alueet
soveltuisivat jitepuiston paikak-
si hyvin muun muassa saavutet-
tavuutensa ja vihdisen asutuk-
sen vuoksi. Aivan suorilta kisin
ei Rahkonenkaan kuitenkaan ole
jatepuistoa Hollolaan ottamassa.

- Totta kai asukkaita on kuun-
neltava ja kaikkia vaikutuksia ei
tiassi vaiheessa ole vieli tiedossa.
si ndmi maa-alueet ovat yk-
sityisen omistuksessa.

Asukkaat mukaan
Kierrityspuistoa suunniteltiin ai-
emmin Nastolaan, jo kunnan olles-
sa itsendinen. Silloin suunnitelmat
tyssdsivit kovaan vastustukseen.
Kaksi tuolloin suunnitelmissa ol-
lutta aluetta ovat kuitenkin mukana
myds uudessa selvityksessi ja mui-
ta uusia alueita verrataan suhteessa
niihin.

-Syksyn aikana niille kymme-
nelle alueelle kohdennetaan tar-

Me haluamme etsid
~ asiaan ratkaisua
ja tarvittaessa
olla mukana ratkaisua
luomassa. Ensin tarvitaan
kuitenkin jonkun verran
lisdselvityksia.

Paivi Rahkonen

kempia selvityksii ja tavoitteena on
saada pisteytettyi alueet ja saada ne
vertailukelpoisiksi, Tapio Ojanen
selvittaa.

Alueilta selvitetiin muun muassa
niiden liitettivyys teknisen huollon
verkostoihin, miten ne on saavutet-
tavissa ja kuinka paljon herkkyytta
alueisiin liittyy, eli esimerkiksi nii-
den virkistyskiiyttd huomioidaan.
ei tehdi pelki
antuntijaselvitykseni, v
otetaan mukaan suunnitteluunkin
asukkaal, padttajat ja muut haluk-
kaat, Ojanen kertoo.

Ensimmiinen asukastilaisuus asi-
an tiimoilta jirjestettiin maanantai-
na Lahdessa. Syyskuussa avautuu
myos verkkokysely, jossa kaikki
halukkaat voivat ottaa kantaa jokai-
seen alueeseen.

Sijoituspaikkaselvitys valmistuu
ndilla ndkymin loppuvuodesta. Par-
haiten kierrityspuistolle soveltuville
alueille, joita Ojanen odottaa olevan
1-3, on tarkoitus tehdd ympirist-
vaikutusten arviointimenettely to-
dennikaisesti ensi vuoden aikana.

- Siitid eteenpiin se on toimijoi-
den tehtivi viedd projektia eteen-
péin. Piijit-Hameen liitto on muka-
na tissd sijoituspaikkaselvityksessa,
Ojanen toteaa.
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tyopaikkoja. Hollolassa kierréatyspuistoon suhtaudutaan lahtokohtaisesti myonteisesti. — "Me haluamme etsid
asiaan ratkaisua ja tarvittaessa olla mukana ratkaisua luomassa. Ensin tarvitaan kuitenkin jonkun verran
lisdselvityksid,” kunnanjohtaja P&ivi Rahkonen kertoo. Artikkelissa mainitaan syyskuussa avattava
verkkokysely. (Kuva 9)

Jos ja kun joku hollolalainen sattui lukemaan téstd artikkelista ensimmadista kertaa kierratyspuistosta,
kovin hyva kasitys naiden kolmen auktoriteetin kommenteista jai. Hollolaiselle ei tullut mieleenkéan, etta
siin& oli koira haudattuna. Kenenk&an Hollolassa ei pitaisi huolestua ennen tulevaa verkkokyselya. Ensim-
maéinen Kierratyspuiston asukastilaisuuskin oli jo ollut Lahdessa 4.9.

Tapio Ojanen hoiti lehdistétilaisuuden kokonaisuudessaan erittdin koordinoidusti. Hollolaan tuli 30.8.
vahén tietoa verrattuna Orimattilaan ja Nastolaan ja tieto oli 6.9. puolueellista. Hollolalaisia syyllistettiin ja
kierratyspuistosta annettiin aivan liian kiillotettu kuva. Tdma laski asukaskyselyyn osallistujien méaraé Hollo-
lassa, jos he nyt tiesivatkaan asukaskyselysta.

Eteld-Suomen Sanomissa ja Uusi Lahti lehdissa oli lauantaina 2.9.2017 kuvan 13 vasemmanpuoleinen
ilmoitus maanantaina 4.9.2017 pidettévasta asukastilaisuudesta. Kovin oli lyhyt varoaika. Hollolan Sanomista
ilmoitusta en I6ytanyt.

Kun Hollolan kunnan kierratyspuistohanke oli tullut julki, elo- syyskuun vaihde 2017, kunta informoi
kunnanhallitusta seuraavasti (Kierratyspuisto HOL 407/2016, 4.9.2017):

“Kiertotalous tulee haastamaan nykyisen jatehuoltoalan toimintalogiikkaa ja ansaintaperusteita.
Kiertotalouden mukaisessa talousjarjestelmassa kaatopaikoille ja polttoon menevat materiaalihaviot
on minimoitu. Kiertotalouden perusytimena on varmistaa jatehuoltoa edeltavien vaiheiden merkitysta
kestavan materiaalikierron saavuttamisessa. Toiminta luo ymparilleen jatteeseen liittyvaa liiketoi-
mintaa sekd uutta liiketoimintaa, mista syysta valtakunnalliset, suuret kierratyspuistokokonaisuudet
tyollistavat satoja tyontekijoitd. Teknologia ja lupaprosessit ovat kehittyneet: ratkaisut ehkaisevat
jatteista koituvia keskeisia haittoja, kuten hajuhaittojen syntymistd.”

Vastaavaa viestia ei ollut yleiskaavan ehdotusvaiheessa reilut puolivuotta aikaisemmin, kun kaatopaikka va-
raus Kierratyspuistohankkeelle tehtiin.

Liiton 1.10. verkkosivuillaan julkaisemalla esittelyvideolla Kehétie -vaihtoehto on numerolla 2 (Kuva
10) eikéd numerolla 9 kuten Rambollin (2016) ja Siton (2017b&c) raporteissa seka sijoituspaikkakyselyssa.
Kysely julkistettiin seuraavana pdivana (2.10.2017) PHJ:n sivuilla.

Sijaintipaikkaselvityksessa tutkitut alueet

z
.r::ehatir:

Rappukallio

Kuva 10. Ote P-HL.:n esittelyvideon sijaintipaikkamerkinngista (https://youtu.be/pkYV _ghXweM).

9.10.2017 Kunnan Facebook: "Asukkailta toivotaan nyt kannanottoja kierrdtyspuiston sijoitukseen osoitteessa
http://www.paijat-hame.fi/.../aluesuunnittelu/kierratyspuisto/. Kehéatien alue Hollolassa vahva ehdokas kier-
ratyspuistoksi — negatiiviset vaikutukset olisivat vihdisid”. Viimeinen lause antaa kunnan kannattamasta hank-
keesta subjektiivisen ja liian hyvan kuvan kierratyspuistosta.

Ojasella oli lahes puoli vuotta aikaa ottaa hollolalaiset mukaan karttakyselyyn. Kuitenkin hollolaisia tie-
dotettiin Seutu4:n 11.10.2017 asukastilaisuuden postimerkin kokoisella ilmoituksella (Kuvat 11 ja 12), jonka
jalkimmaisen aiheen, karttakyselyn vastausaikaa oli endd muutama paiva jaljella ja asukastilaisuus jarjestettiin
Hollolassa vasta kyselyn jalkeen 1.11.2017. limoitus oli hyvin haudattu sivun 28 alareunaan. Kuvassa 13 on
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ensi vuonna Hennalaan
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2008 Labden Hennalasn,
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Kuva 11. Kierratyspuistohankkeen asukastilaisuuden ja -kyselyn ilmoitus Hollolan Sanomissa 11.10.2017, s. 28 (keskella alhaalla).
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Samaan aikaan ESS:ssa oli Ojasen Kehatie-vaihtoehdon esiinnosto, johon nastolalaiset ja muut voivat tarttua.

Hollola tuki hanketta. Tietamattomat hollolalaiset ovat hamillaan.

ESS 8.10.2017

”- Vertailu on luonnos, johon toivomme asukkailta kannanottoja, Paijat-Hameen liiton erityis-
asiantuntija Tapio Ojanen toteaa. Vaihtoehtoja ei ole viela pantu paremmuusjérjestykseen. Asian-
tuntija-arvioiden perusteella esimerkiksi Kehatien alue Hollolassa vaikuttaa varteenotettavalta
ehdokkaalta. - Kehatien alueella ei tullut esiin merkittavia negatiivisia vaikutuksia. Nyt keraamme
palautteen asukkailta ja muilta sidosryhmilté ja katsomme, mita nousee esiin.”

“Kehétie

Alue sijaitsee kehatielinjan eteldpuolella Hollolassa. Pinta-ala 287 hehtaaria. Alueelle on hyvat
litkenneyhteydet. Sijainti yhdyskuntarakenteessa on optimaalinen. Hollolan kunta on valmis edista-
maan alueen kehittdmista kierratyspuistoksi. Hanke tukisi ympardivien yritysalueiden kehittamista.
Kierratyspuiston toteuttamisella ei arvioinnin mukaan ole merkittdvia vaikutuksia ihmisten
elinoloihin, viihtyvyyteen tai terveyteen. Vaihtoehdolla ei ole muitakaan merkittavia heikkouksia. ”

Eteld-Suomen Sanomien ja Uusi Lahti lehden ilmoitukset. Hollolan Sanomissa kuvan 13 vasemman puoleista
ilmoitusta ei 16ytynyt. Oikeanpuoleinen ilmoitus oli samana péivana kuin tilaisuus oli eli 1.11. Lehden

paperiversio ilmestyi 2.11.

Lahden seudun kierratyspuistohanke
Asukastilaisuus ke 1.11.klo 17
Salpa-salissa, Koulurinteentie 9 C, Hollola.

Kerro nakemyksesi myos karttakyselyssa,

ks. www.paijat-hame.fi

Kuva 12. Asukastilaisuusilmoitus (Seutu4, 11.10.2018, s. 28)
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Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaa selvi-

tetdan - osallistu asukastilaisuuteen 4.9.2017 klo 17.00

tyspuisto -selvityksen. Ty6 valmistuu vuoden 2017 aikana.
Selvityksessa arvioidaan kymmenen sijoituspaikan soveltu-
vuutta jatteen ja ylijaamamaiden kierratystoimintoihin, lop-
pusijoitukseen ja biopolttoainetuotantoon. Vaihtoehdot si-
joittuvat Lahden, Hollolan ja Orimattilan alueille.

Hankkeen aikana jarjestetaan kaksi asukastilaisuutta seka
karttakysely, joka avautuu syyskuussa. Selvitysta esitellaan
yleisotilaisuudessa maanantaina 4.9.2017 klo 17.00-19.00,
Lahden Urheilukeskuksen ravintola Voiton Auditoriossa.
Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumisia ei tarvita.

TERVETULOA!

Lisatietoja antavat:

Paijat-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapio.ojanen@paijat-hame.fi ja

Sito Oy, projektipaallikko Jarkko Kukkola

puh. 040 150 8315, jarkko.kukkola@sito.fi

Lahden seudun kierratyspuistohankkeen tuloksia esitel-
laan - osallistu asukastilaisuuteen 1.11.2017 klo 17.00

Paijat-Hameen liiton johtama Lahden seudun kierratyspuisto
-selvitys on valmistumassa. Selvityksessa arvioitiin kymme-
nen sijoituspaikan soveltuvuutta jatteen ja ylija@mamaiden
kierratystoimintoihin, loppusijoitukseen ja biopolttoainetuo-
tantoon. Vaihtoehdot sijoittuvat Lahden, Hollolan ja Orimat-
tilan alueille.

Hankkeessa toteutettiin asukkaille suunnattu karttakysely.
Sijaintipaikkaselvityksen ja karttakyselyn tuloksia esitelldan
yleisétilaisuudessa keskiviikkona 1.11.2017 klo 17.00-19.00
Salpakankaan koululla Hollolassa (Koulurinteentie 9C, Hollola).

Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumisia ei tarvita
TERVETULOA!

Lisatietoja antavat:

Paijat-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapio.ojanen@paijat-hame.fi

Sito Oy, projektipaallikko Jarkko Kukkola

puh. 040 150 8315, jarkko.kukkola@sito.fi

Kuva 13.

liImoitukset Etela-Suomen Sanomissa ja Uusi Lahti lehdissé. Hollolan Sanomissa kuvan vasemman

puoleista ilmoitusta ei 16ytynyt. Oikeanpuoleinen ilmoitus oli samana péivand eli 1.11. Lehden

paperiversio ilmestyi 2.11.
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3.3. Odotettu tulos

Lahti, Hollola ja liitto sai mita halusi eli hyvin informoidut nastolalaiset ja muut adnestivat Hollolan
kunnan tukeman ja hyvien liikenneyhteyksien Kehatien selkedksi ykkoseksi (Kuva 14). Karttakyselyn tulosten
yhteenveto, Sitowise, 2017 s. 87). Tosiasioiden valjettua 1750 henkil64 allekirjoitti Hollolan kaatopaikkahank-
keen sijaintia, ei kiertotaloutta, vastustavan adressin.

Kaikki sijoituspaikkavaihtoehdot on nyt esitelty. Mikd on mielestasi soveltuvin sijainti
kierratyspuistolle?

N ]
10. Rappukallio T
9. Kehitie -
8. Marjasuo -
7. Isovuori =_
6. Loukkaanmaki [ ® Nastola
5. Ruissuonkallio [ Hollola
4.Montari B Muut
3. Matomaki g
2.Kirvid
1. Porosojanmaki _—_a
0 20 40 60 80 100 120 140

Kuva 14. Karttakysely: Mika on mielestési soveltuvin sijainti Kierratyspuistolle: Nastolassa, Hollolassa ja
muualla asuvat.

3.4. Vuorovaikutuksen /asukaskyselyn) arviointi /
Viranomaset ylistavat

Ojasen mukaan Y leisttilaisuudessa aloitetaan asukkaiden kontaktointi” (ESS 24.8.2017), ja ettd kaikkia
kuntia on informoitu hankesuunnitelmista tasapuolisesti (ESS 5.12.2017). H&n valehteli.

Hollolan kh:n pj. Kristiina Hamaldinen piti tuoreeltaan vuorovaikutusta hyvéana kuntalaistensa
kuulemisena: "Nyt olemme vasta saaneet tehtyé kuntalaisten kuulemisen” (ESS 3.11.2017). Kunnan
elinvoimavaliokunta (20.2.2018) toteaa kierratyspuistoa koskevassa adressi -asiakirjassa (HOL407/
2016): "Sijaintipaikkaselvityksessé vertailtiin kymmenté paikkatietomenetelmill4 kartoitettua vaihto-
ehtoa monipuolisilla kriteereilld. Selvitys tehtiin tiiviissa vuorovaikutuksessa asukkaiden ja sidosryh-
mien kanssa.” My0s Ojanen (Ojanen 2018) toteaa: “Selvitys tehtiin tiiviissd vuorovaikutuksessa
asukkaiden ja sidosryhmien kanssa.” Kaikki alleviivattua lauseet ovat taytt4 potaskaa.

Suunnitelma ja toteutus olivat ala-arvoisia

Vuorovaikutussuunnitelma ja sen totutus oli hollolalaisten ndkokulmasta ala-arvoiset

- asukasaktiivisuuden ja tietdmyksen tasaerojen huomiotta jattdminen, vaikka ne olivat tiedossa

- miksei tasaeroja korjattu tilauksesta (huhtikuussa 2017) l&htien?

- tdysin uusien ja tuntemattomien termien (kierratyspuisto ja esim. termien, 1. sijoituspaikan, 2. sijainti-
paikan, 3. paikkatieto 4. kohdealueen, 5. kohteen ja 6. kartan, 7. Mapitionaire kayttd kuvaamaan sijoitus-
paikkaa) kayttd sekaisin

- kiireinen aikataulu (julkisuus 24./29.8, asukastilaisuus/Lahti 4.9.; karttakysely 2.-15.10 ja asukastilaisuus/
Hollola 1.11.)
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1. asukastilaisuus oli Lahdessa (suuri aktiivisuus ja tietdmyksen taso) ja 2. Hollolassa (alhainen asukas-
aktiivisuus ja tietdmyksen taso). Karttakyselyn jalkeen pidetty asukastilaisuus Hollolassa oli turha! Tieto
asukastilaisuudesta tuli Hollolan kunnalle vasta 1.11. vaikka tieto oli ollut jo 11.10. Seutu4:n sivuilla.
Tieto ilmoittajan/liiton ja kunnan vélilla ei kulje. Kuka esti tiedon kulun?

- asukastilaisuuksista ilmoittaminen samoina paivind, kun ne olivat

- sijaintipakkaselvityksen esittelyvideon virheelliset sijoituspaikkojen numerot

- my0hastynyt ja ndakymaton sijoituspaikka/karttakyselyn viestinté; voidaanko vastaajat yksiloida?

- sijoituspaikkaselvityksen videon toteutus sijoituspaikka/karttakyselyn téysin vinoutuneella otannalla

Julkisuudessa on ollut selityksid, etta viestinté oli liiton vastuulla. Miksi Lahti kuitenkin viestitti, ett4 uutta
sijaintipaikkaa haetaan ja asukkaita kuullaan? Liitto sai Hollolan kunnan valtuutuksen joulukuun lopussa 2016
(HOL 407/2016, 19.12.2016) eli nelja kuukautta Rambollin raportin (22.8.2016) jalkeen. Elokuun 2016
jalkeen viestint4 on ollut Hollolan kunnan vastuulla.

“Kaavoitusprosesseja ohjaavan maandytto- ja rakennuslain (132/1999) keskeisiin tavoitteisiin kuuluu
suunnitteluprosessin avoimuus ja vuorovaikutteisuus. Maankaytto- ja rakennuslain 1 8:n mukaan lain
tavoitteena on turvata jokaisen osallistumismahdollisuus asioiden valmisteluun, suunnittelun laatu ja
vuorovaikutteisuus, asiantuntemuksen monipuolisuus seka avoin tiedottaminen kasiteltavina olevissa
asioissa. Naiden tavoitteiden saavuttamiseksi maankaytté- ja rakennuslaissa on sdédetty kaavoitus-
menettelysta ja vuorovaikutuksesta lain 8 luvussa ja maankaytto- ja rakennusasetuksen (895/1999) 6
luvussa. Naiden saanndsten perusteella kaavoitusprosesseihin liittyy muun muassa tiedottamista
suunnittelun etenemisestéd ja kaavanlaatijan velvollisuus huolehtia kaava-alueella kaavaprosessiin
osallistumismahdollisuuksien jdrjestdmisestd.” Eduskunnan oikeusasiamies (2019).

Eiko yll& oleva sido kuntaa yleiskaavan ja kaavoituskatsauksen viestinndn osalta. Kunta ei voi siirtda
viestintdd muiden vastuulle.

Jos viestintd hankitaan joihinkin asioihin (t&ssé tapauksessa kierratyspuistohankkeen asukastilaisuudet,
karttakysely ja video) jostain muualta (t&4ssé tapauksessa liitolta), niin tdytyyhdan viestinndssa noudattaa silloin-
kin Hollolan kunnanhallituksen vastuulla olevaa viestintapolitiikkaa (2012), ja jonkin kunnan yksikén tulee
valvoa alihankittua viestintdd. Liiton saamassa valtuutuksessa (19.12.2016) ei mainita sanakaan hankkeen
viestinnasta (ei edes sit4, ettd liiton tulee noudattaa Hollolan viestintapolitiikkaa). Liitto ei hoitanut hankkeen
epamadraisin vastuin toteutettua viestintdd Hollolan kunnan viestintépolitiikan mukaisesti!

Viestintd-, sijoituspaikka/karttakysely- ja asukastilaisuusprosesseilla on vaikutettu ja ohjattu Kehatie -
vaihtoehdon saamiseksi ykkdsvaihtoehdoksi. 800 vastaajan sijoituspaikkakysely (Sitowise, 2017), "Vaikuta
Lahden seudun kierrdtyspuiston sijaintiin vastaamalla kyselyyn”, oli vinoutuneella aineistolla
toteutettu. Tutkimuksen luotettavuutta ei arvioida ollenkaan . Tdman takia sijoituspaikkakyselysta eika siité
tehdystd videosta (P-HL, 2017c) voi vetad mitadn johtopaatoksid. Ne ovat puhtaasti vaikuttamisvélineitd
poliittisessa paatoksenteossa, vaikka raportti (Sito, 2017a, s. 2) muuta vaittaa: ”Kyselyn avulla kerittiin
paljon arvokasta laadullista tietoa kohteisiin liittyen, joka tarkistetaan ja otetaan huomioon
Jjatkosuunnittelussa”.

Kaikki ovat unohtaneet Hollolan kunnan asukkaat tontinostaneine lapsiperheineen ja yhden
tarkedn sidosryhman, Hollolan kunnanvaltuuston (seka maakuntakaava etta Hollolan yleiskaava).

Hollolan kunta teki Ojasen kehittdmin uusin termein Aikkalan Kierratyspuistolle/kaatopaikalle 40-45
ha:n varausta kilometrin p&ahén yli 13000 asukkaan Salpakankaan lounaispuolelle, vallitsevien tuulten
ylapuolelle. Miksei Ojanen lausunut mitédédn kierratyspuiston varauksesta? Kyse lienee Lahden / liiton ja
kunnan sopimasta hiljaisuudesta, jotta Kkierratyspuistohankkeen pitdminen ”puun takana” onnistuu?
Syrjittiinko tdssd Hollolan kunnanvaltuustoa ja hollolaisia. ”Ojasen mukaan asiasta kiinnostuneet pddsevdit
vaikuttamaan sijoituspaikan valintaan.” (ESS 24.8.2017), mutta han ei halunnut hollolaisia mukaan.
Kuinka voi olla kiinnostunut, kun hanke pidetéddn ”puun takana” pimennossa?

Ojanen ja muutama Hollolan kunnan ja liiton virka- ja luottamushenkil® suorittivat tarkasti liiton edun-
valvontatehtdvéd, joka ei ilmeisesti kata asukkaita, ja laittoivat romukoppaan Hollolan kunnanvaltuuston
ja asukkaiden osallistumismahdollisuudet maakuntakaavaan ja Hollolan yleiskaavaan kaatopaikan osalta.

Y114 oleva analyysi mukaan Lahti, liitto ja Hollolan kunta tiedottivat kaatopaikasta eri tavalla Nastolan
ja Hollolan asukkaita. Edellisten kierrdtyspuiston, maakuntakaavan ja yleiskaavan asukasaktiivisuutta
ja tietdmyksen tasoa haluttiin nostaa ja jalkimmaisten laskea. Sama korostui itse vuorovaikutuksen
toteutta-

misessa. Onko téssa kyse hollolalaisten kokonaisvaltaisesta syrjinnasta? 31




Jos liitto olisi halunnut hollolalaiset mukaan vuorovaikutukseen sen olisi lausunnoissaan pitanyt jama-
késti kertoa yleiskaavan oikeilla termeillé ja oikeilla nimilla sen, mit4 Hollola oli tekemdssa Aikkalan Ik -
alueelle.

Liitto oli kontaktoinut nastolalaisia ja muita kauan ennen elokuuta 2017 (katso Taulukko 1). Hollo-
lalaiset saivat tietda (jos saivat) hankkeesta vasta 24.8.2017, ja jos ymmarsivat mika kierratyspuisto on, vertaa
Ojanen: “Puisto on tavallaan harhaanjohtava” (ESS 11.11.2017). Joten kaikkia kuntia (niiden asukkaita) ei
ole informoitu tasapuolisesti. Nastolalaisille kerrottiin uutta paikkaa haettavan elokuusta 2016. He ehka
myos tiesivat kevaalla 2017 Hollolan yleiskaavan kaatopaikkavarauksesta. Hollolalaiset lukivat siitd (jos
ymmarsivat) Siton sijaintipaikkaraporteista (27.9.2017 ja 8.12.2017).

Syrjikd liitto ja Hollolan kunta hollolaisia kuvatussa prosessissa, ja jos syrjivat, niin
mitka olivat avainhenkildiden roolit ja vastuut syrjinnassa?

4. Yhteenveto

Hollolan Kehétien kierrdtyspuistohanketta pidettiin salaa ylla tuomaan jotakin toimintaa kituvan Nostavan
logistiikkakeskuksen takia tehtyyn Lahden eteldisen kehdtien Nostavan liittymaén. Nastolan kierrétyspuisto-
hankkeen asukasvastustus toi Lahdelle, liitolle ja Hollolalle mahdollisuuden sijoitta Nastolassa kiistelty laitos
Salpakankaan 13000 asukkaan kupeeseen vallitsevien tuulien ylapuolelle keskelle maisema ja kulttuuri-
ymparistod. limeisesti oltiin siind uskossa, ettd pitkalle salassa viety hanke ei nostata ollenkaan asukasvas-
tustusta.

Valtioneuvoston myontéessa (5.4.2016) rahat eteldiselle kehatielle Kujalan jateasema tayttyi ilman mitéan
selvityksid ja tutkimuksia. Hollolan hanke nytkahti nopeasti liikkeelle Rambollin selvityksessa. Samaan aikaan
Hollolan kunta ja liitto veivét vaivihkaa ilman muistutuksia Aikkalan llk2-alueen maakuntakaavaan ja
kierratyspuiston Hollolan yleiskaavaan. Rikottiinko tdssa maankaytto- ja rakennuslain (132/1099) hollola-
laisille takaamia kuulemis- ja osallistumisoikeuksia? Samalla Hollolan heitti romukoppaan asukkailtaan
saamansa suunnitelman varata tulevan eteldisen kehatien viereen ensin tilaa pienteollisuutta/liiketilaa ja niiden
taakse molemmin puolin tietd tilaa asutukselle.

Liitto kdynnisti “tasapuolisen” eri sijaintipaikkojen vertailevan selvitysten, jonka veti suurin valtuuksin
liiton silloinen liikenteestd, luonnonvaroista ja infrasta vastaava silloinen eritysasiantuntija, vaylaviraston
ylitarkastaja Tapio Ojanen. Sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmén 1. kokouksen muistio kertoo selkedsti sen,
ettd kohde 9 (Okeroinen/Kehétie) Hollolasta tulee saada sijalle yksi. Tasapuolisen vertailevan selvityksen
tulos oli jo paatetty ennen itse selvitysta.

Kappaleen 2 kriittisen arvioinnissa nousi paljon puutteellisuuksia ja epdjohdonmukaisuuksia Kuva 3
(sivu 13) on tyrmaysisku aiotulle 287 hehtaarin yhdyskuntajatettd, hiiltd, rakennusjatetta kasit-
televélle ja loppusijoittavalle kierratyspuistolle: 13000 asukasta kolmen kilometrin sateella ja
tuulen alapuolella. Talla perusteella Kehatie-vaihtoehto olisi pitanyt hylaté heti alkuunsa! Uusi
arvio antoi Kehétien keskiarvoksi 2.02. Niin ikdan edelld kuvattu asian salainen valmistelu ei heratd Hollolan
kunnan, Lahden ympéristokaupungin eiké Paijat-Hameen liiton luottamusta.

Kierrétyspuistohankkeen salaisessa hoitamisessa on myds mahdollisesti syrjitty hollolaisia useaan ottee-
seen ja heidéan seka Hollolan kunnanvaltuuston ja -hallituksen maankaytto- ja rakennuslain (132/1099) takaa-
mia kuulemis- ja osallistumisoikeuksia on poljettu hyvin pienen piirin toimesta. Tdmé& on erittdin ikdvad mah-
dollisen kaatopaikan viereen tietdmaéttaan ja velkarahalla talonrakentaneille lapsiperheille. N&isté seikoista joh-
tuen liiton tilaama sijaintipaikkaselvitys (Sito 8.12.2017) ei ole kelvollinen olemaan yleiskaavan 2020 l1ahto-
tietona.

NYT KEHATIE-KOHDE ON PUDOTETTAVA YVA:STA!

Molempien asiakirjojen yhteislausunto on, etté kehatievaihtoehto VE1 pudotetaan
pois YVAsta. Ainoa jatkettava vaihtoehto on VEO+ eli Kujalan kehittdminen
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Hollolan kunnan vastine kirjoituksiin 15.7. ja 29.7. 2018 ESS lukijalta -
kirjoitukset

on kirjoittanut Eteld-Suomen Sanomiin 15.7. ja 29.7.
kierratyspuistohankkeesta. Haluamme oikaista ja kommentoida muutamaa kirjoituksissa
ilmennytta vaitettd. Lukijan mielipiteet tiedotteen lopussa.

e Kirjoituksessa mainittu vaite strategisen yleiskaavan harhaanjohtavuudesta on
paikkansapitamaton. Kierratyspuistoa ei ole kdsitelty kunnan yleiskaavatyossa.
Kierratyspuiston kaavoitusprosessi alkaa vasta kun on kdytettavissa tieto, mika
vaihtoehdoista valitaan sijoittumispaikaksi. Vaihtoehdoista yksi on Hollolassa ja kolme
Orimattilassa. Talld hetkelld kdynnissa on vasta ympariston vaikutusten arviointi eli YVA-
prosessi. Tdman prosessin loppuosaan kuuluvat lainmukaiset kuntalaiskuulemiset.

e Kirjoituksista saa vaikutelman, etta kierratyspuistosta olisi jo tehty paatos. Kuitenkin kunta
on mukana vasta selvitysvaiheessa. Hankkeen aikajanne on 5-10 vuotta, ja paatoksenteko
voi alkaa vasta ympariston vaikutusten arvioinnin paatyttya, 1-2 vuoden paasta. Asiasta
paattaa lopullisesti Hollolan valtuusto.

e Kirjoituksessa on sijainteina menneet sekaisin kierratyspuistoksi aiottu alue ja
maanvastaanottoon tarkoitettu Aikkalan alue. Aikkalan alueelle ei ole suunniteltu eika ole
tulossa kierratyspuistoa.

e Nyt pidetyista asukastilaisuuksista ja kyselyista on tiedotettu kunnan omissa kanavissa
www.hollola.fi, seka sosiaalisen median kanavissa. Paijat-Hameen liittoa koskeviin
vaitteisiin kunta ei voi ottaa kantaa.

e Kierratyspuisto -nimike on valittu, koska se kuvaa alueen sisélle syntyvaa yrityskylaa, jossa
toisen jate on toisen raaka-aine. Vastaavaa symbioosia on jo nyt Kujalassa. Perinteista
kaatopaikkaa ei Hollolan alueelle selviteta, silld valtuusto on kesdakuussa 2018, YVA-
prosessiin sitouduttuaan, poissulkenut alueelle sijoitettavien jatteiden joukosta pois
haisevan, orgaanisen jatteen.

e Hollolan kunta on alkuvuodesta tammikuu 2018 nettisivustolleen kierratyspuistoon
liittyvad materiaalia, jota lisatdan jatkuvasti selvityksen edetessa. Kunta kiittda ja huomioi
saamansa palautteen ja huomioi sen tiedottamisessa.

Heli Randell, elinvoimajohtaja

Kristiina Hamalainen, kunnanhallituksen puheenjohtaja
Katariina Tuloisela, kaavoitusarkkitehti

Pilvi Kallio-Merildinen, tiedottaja

www.hollola. fi
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Liite 2 ”Hollolassa ei noudatettu viestinnéin periaatteita” mielipidekirjoituksen ESS
29.7.2019 analyysi

Tuon tassa faktatietoa kappalekohtaisesti alla olevaan mielipidekirjoituksen. Kommenttien marginaalit ovat
levedmmat ja kirjain fontti on Times New Roman. Artikkelin tekstissa se on Arial

Etel&a-Suomen Sanomat 29.7.2018, s. B17
Hollolassa ei noudatettu viestinnan periaatteita

Kaatopaikkahanke: Postimerkinkokoisen kyselyn ilmoitus oli
paikallislehdessé vasta kyselyajan lopussa.

Faktaa. Paikallislehdessd, Hollolan Sanomissa oli 11.10.2017 oheinen ilmoitus, jonka toisessa 0saa mainitaan
karttakysely, jonka vastausaika oli 2.-15.10.2017

Lahden seudun kierratyspuistohanke
Asukastilaisuus ke 1.11. klo 17
Salpa-salissa, Koulurinteentie 9 C, Hollola

Kerro nakemyksesi myos karttakyselyssa,

ks. www.paijat-hame.fi

Kuva 1. Asukastilaisuusilmoitus (Seutu4, 11.10.2017, s. 28)

Viestinta ei ole osapuolten valisid suoria kysymyksia eikd vastauksia. Se on tiedon
antamisen ja vastaanottamisen prosessi, jossa on osallistujien tarkoituksia, oletuksia ja
tulkintoja.

Faktaa

Oletuksiin ja tulkintoihin vaikuttavat viestinlahettajan ja vastaanottajan tietdmyksen taso
ja ymmarrys seka kiinnostus asiaa kohtaan. Viestin ja kaytettyjen termien selkeys auttaa
viestinnan onnistumisessa.

Faktaa

Maakunnallisissa kuulemisissa pitdéa tunnistaa ja ottaa huomioon eri kuntien asukkaiden
erilainen tietAmyksen taso, mika maarittaa myos kiinnostuksen tasoa.

Faktaa

Hollolan kaatopaikasta (=kierratyspuistohanke) kaksi esimerkkia. Keskustelin hank-
keesta erdén paattgjan kanssa. Palattuamme yli tunnin kestaneeseen keskusteluumme
muutaman viikon kuluttua totesin, kuinka eri tavalla olimme oletuksiemme ja tarkoi-
tuksiemme myo6ta sen tulkinneet.

Keskustelu kunnanhallituksen silloisen pj Kristiina hdmaldisen kanssa 30.4.2018.

Paijat-Hameen liiton muualle siirtyva eritysasiantuntija Tapio Ojanen tilasi hankkeen joh-
tajana konsultilta huhtikuussa 2017 kierratyspuiston sijoituspaikkaselvityksen vuoro-
vaikutussuunnitelmineen. Selvitys julkistettiin 24.8.2017. Tuolloin eri kuntien asukkaiden
tietoisuus hankkeesta vaihteli suuresti.



Faktaa. Taulukkol kuvaa tilannetta: nastolalaiset / muut vastaan hollolalaiset kevaélla 2017, ajankohtana
jolloin tilaus tehtiin Sitolle.

Asia Nastolalaiset/muut Hollolalaiset

Kierratyspuisto/kaatopaikka

Kiinnostus / aktiivisuus suuri ei kiinnostusta
Termin tunteminen (= kaatopaikka) kylla ei
Toiminnan sisaltd ja ymmarrys kylla ei
Kokemus Kierratyspuiston YVA:sta kylla (vuosi 2015) ei
Muistutukset YVA:sta kylla ei
Vastustusadressi kyll& (1750 h) ei
Asukastilaisuudet kylla ei
Lehtiartikkelit (Nastola 2.5 vuoden ajalta) kylla/runsaasti ei
Mielipidekirjoitukset kylld/useita ei
Valitus kierratyspuistosta HHAO:teen (Meriluoto) kylla ei
Tiesivat uutta maakunnallista sijaintipaikkaa haettavan kylla ei
Tiesivat heitd kuultavan asiasta kylla ei
Kuntavaaliteema kylla ei

Maakuntakaava

Kiinnostus / aktiivisuus
LIk -termin tunteminen (lisatty 4/2015)

suuri (kierratyspuisto)
tiesivat

ei kiinnostusta
eivat tienneet

Tieto kuntien mahdollisuudesta sijoittaa jatteenkésittely kylla ei
Ik -alueelle
Tieto maakunnan llk-alueista (ainakin Meriluoto ja Ollila) kylla ei
Ymmérrys Aikkalan alueesta: uusi IIk2 alue ja kylla ei
kierratyspuisto (Aikkala ei siis ole nyk. pienjateasema)
Liiton artikkelit Seutu4 -lehdissa lIk-alue nakyi Ilk-alue ei ndkynyt

Muistutukset Ik -alueista 12.6.2015 ja 2.9.2016 mennessé

kunnat ja jérjestot 6+10 kpl (11k4 ja 11k5) ei
yksityishenkil6t 2+10 (k4 ja lIk5) 1+1 (1Kk3)
Vastineet muistutuksiin: uusia alueita haetaan kylla ei
Vastustusadressi kylla (1750 henk.) ei
Valitus Ilk -alueista HHAO:teen kylla ei
Liiton lausunto HHAO:een: uusia alueita haetaan kylla ei
Hollolan strateginen yleiskaava 2017
Kiinnostus / aktiivisuus suuri (tiesivat uutta si- vahdinen

joituspaikkaa haettavan)

Paateema(t) kierratyspuisto tuulivoima, Halvala
LIk -alueen ymmarrys (lisétty ehdotusvaiheeseen 17.1.2017) kylla ei

Tiesivat Hollolan llk -alueista (liitto ilmoitti Ollila, k3) kyll& yksi/Tuohijarvenkallio
Saivat selville Aikkalasta kaytetyt muut nimet kylla ei

Liiton kaavalausunnot yleiskaavan luonnos- ja ehdotusvaihe ymmarrettavia salaavia / peittelevia
Tiesivét salassa tehdysta kaatopaikkavarauksesta todennékoisesti ei

Konsulttikin havaitsivat tdman tietdmyseron

"Ndkemysten runsauteen vaikuttavat esimerkiksi selvitystyotd edeltdvdit vaiheet ja se, ettd joillain

alueella sidosryhmdt ovat pidempdidin jatkuneen prosessin vuoksi aktiviisempia kuin muilla alueilla.”
(Sito Oy Sijaintipaikkaselvitys 8.12.2017 s. 2)

Nastolassa keréttiin vuoden 2015 alussa nimia sikalaisen hankkeen vastustusadressiin,
ja kierratyspuisto -sanaa ihmeteltiin: "Takarivin miesdéni muistutti, etta puisto on sellai-
nen paikka, minne menn&&n perheen kanssa piknikille. Han oli sitd mielta, ettei vie
perheettdan sellaiseen puistoon, jota herrat parhaillaan esittelevat” (ESS 4.3.2015).

Faktaa, poimittu lehdesté



Vuotta myohemmin sekavuus jatkui: "Kaatopaikan uusi nimitys on kierratyspuisto. Olkaa
varuillanne Nastolan montarilaiset” (ESS Né&ppis 12.3.2016). Maakuntakaavan kaato-
paikka-alueista muistutettiin Nastolasta ja Orimattilasta, muttei Hollolasta.

Faktaa, poimittu lehdesté ja maakuntakaavan palaute Ik -alueista. Palautteen on laatinut Paijat-Hameen liitossa
Ojanen. (P-H maakuntavaltuusto, 2016)

Hollolalaiset eivét tienneet, koska hanke pidettiin kaava- ja
nimikikkailulla hankkeen ”puun takana.”

Faktaa. Hollolalaiset pidettiin jo maakuntakaava- ja yleiskaavaprosesseissa pimennossa koordinoidulla lehti-
kirjoittelulla, kaavalausunnoilla ja paikannimiharhautuksilla. Hollola vei Aikkalan 11k2 -alueen maakuntakaa-
vaan jo 13.4 2015, mutta vasta 9.1.2017, lahes kaksi vuotta mydhemmin, yleiskaavaan ja eri nimella,
”luonnonvaralogistiikan kehittimisenkohdealue Paassillan teollisuusalueen eteldpuolella.

Marraskuussa 2016 Paijat-Hameen liitto ilmoitti tarkoituksella nastolalaisille muistuttajille
1500 adressin allekirjoittaneelle uutta paikkaa haettavan ja asukkaita kuultavan.

Faktaa, poimittu lehdesté ja maakuntakaavan palautteesta, llk -alueista. Palautteen on laatinut Péijat-Hameen
liitossa Ojanen.

”Nastolan kierratyspuiston YVA-menettely on paattynyt ja siind on tunnistettu itdiseen Kirvian vaihto-
ehtoon liittyvan haitallisia luonto- ja virkistysvaikutuksia seké voimakasta vastustusta. Tasté syysta kierréa-
tyspuistolle etsitddn sopivaa aluetta ensisijaisesti kaupunkiseudun muilta alueilta.”. (Maakuntahallitus,
2016, muistutukset k3, k18, k79 (Meriluoto), k81, k4, k53; numeroton, sivut 88-95)

Ojasen mukaan yleisotilaisuudessa aloitetaan asukkaiden kontaktointi (ESS 24.8.2017)
ja kaikkia kuntia on informoitu hankesuunnitelmista tasapuolisesti (ESS 5.12.2017). Han
valehteli.

Faktaa. Lauseet ovat poimittu ESS:sta.

Asukkaiden kontaktointi oli aloitettu jo paljon aikaisemmin. Nastolalaiset olivat tiedotuksen parissa jo maa-
kuntakaavan ensimmadisen néhtévilla olon 4.5.-12.6.2015 jalkeen. Muistutusten yhteenvedossa ehdotusvaiheen
lausunnoista ja muistutuksista nakyy kierratyspuiston olevan kaatopaikka.

Paijat-Hameen liitto (Ojanen) ilmoitti alla olevalla ilmoituksella ESS:ssa, Uusi Lahti- lehdessa ja Orimattilan
lehdessé. En I0ytanyt ilmoitusta 30.8.2017 Hollolan Sanomista, vaikka maakuntaliiton (laatinut Riitta VVaéna-
nen) ja Hollolan kunnan selvityksissé niin sanotaan. Tdssa on yksi selked todiste siitd, ettd kaikkia kuntia
(tarkoitetaan kuntalaisia) ei informoitu tasapuolisesti.

Sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmén 1, kokouksen (29.5.2017) muistiossa (19.6.2017) mainitun muutettu
aikataulu on hyvin epédedullinen hollolalaisille, jotka eivét tieda asiasta mitdan. Viikossa pitdisi saada joku
késitys mika kierratyspuisto on, jotta osaa mennd ensimmadiseen tiedotustilaisuuteen. Vuorovaikutustilai-
suudesta ei ilmoitettu Hollolan Sanomissa. Karttakyselysté oli useita nimid. Tiedotus oli hyvin sekavaa. Liiton
verkkosivuilla olleessa videoesitteessa kohteiden nimet olivat véérin. Lehdistotilaisuus oli tiukasti Ojasen
késissa. Siella varmaan luotiin Hollolan Sanomien artikkelit lehtiin 30.8.2017 ja 6.9.2017. Nain hollolaiset
toivottiin saatavan hdmmennyksen tilaan ja unohtavan koko jutun asukaskyselyn teon ajaksi (2.-15.10.2017).

8.1 Aikataulun tarkentaminen
- Aikataulu esiteltiin kokouksen yhteydessa. Aikatauluun tehd&d&n muutos vuorovaikutussuun-
nitelman osalta niin, etta:
- Tiedottaminen hankkeesta aloitetaan ennen kuin raporttiluonnos tuodaan julkisuuteen
- Lehdist6tilaisuus pidetadn ensin ja noin viikon paasta ensimmaéinen vuorovaikutustilaisuus.
Tilaisuuden yhteinen tiedote I4hetetd&n ennen elokuussa. Lehdistétilaisuuden hoitaa kokonai-
suudessaan tilaaja



- Ensin jarjestetdan vuorovaikutustilaisuus 1 ja sen jalkeen toteutetaan verkkokysely. Ulospain
tyd kéynnistyy ensimmaéisen vuorovaikutustilaisuuden jélkeen, joka pidetédadn elo-syyskuun
vaihteessa

- Yksityiskohtainen aineisto esitellaén syksyll& toisessa vuorovaikutustilaisuudessa

- Vuorovaikutussuunnitelmassa tulee ottaa kantaa siihen, missd tydn vaiheissa hankkeessa
tullaan julkisuuteen

KUTSU $ U @

Lahden seudun kierratyspuiston sijaintipaikkaa selvi-
tetddn - osallistu asukastilaisuuteen 4.9.2017 klo 17.00

Paijat-Hameen liitto on kdynnistanyt Lahden seudun kierra-
tyspuisto -selvityksen. Tyd valmistuu vuoden 2017 aikana.
Selvityksessa arvioidaan kymmenen sijoituspaikan soveltu-
vuutta jatteen ja ylijaamamaiden kierratystoimintoihin, lop-
pusijoitukseen ja biopolttoainetuotantoon. Vaihtoehdot si-
joittuvat Lahden, Hollolan ja Orimattilan alueille.

Hankkeen aikana jarjestetadan kaksi asukastilaisuutta seka
karttakysely, joka avautuu syyskuussa. Selvitysta esitellaan
yleisotilaisuudessa maanantaina 4.9.2017 klo 17.00-19.00,
Lahden Urheilukeskuksen ravintola Voiton Auditoriossa.
Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumisia ei tarvita.

TERVETULOA!

Lisdatietoja antavat:
Paijat-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapio.ojanen@paijat-hame.fi ja

Sito Oy, projektipaallikko Jarkko Kukkola
puh. 040 150 8315, jarkko.kukkola@sito.fi

Hollolalaiset eivéat tienneet, koska liitto ja Hollolan kunta tarkoituksella pitivat kaava- ja
nimikikkailulla hankkeen maakuntakaavassa ja Hollolan strategisessa yleiskaavassa
puun takana.

Faktaa, poimittu lehdesté ja maakuntakaavan palaute llk -alueista. Palautteen on laatinut P&ijat-Hameen liitossa
Ojanen. Aikkalan 11k2 alueesta ei tullut muistutuksia vuonna 2015 eikd 2016. Hollolan strategisen yleiskaavaan
ei tullut muistutuksia eika valituksia koskien kehatie-kohteen kaatopaikkavarausta.

Asukastilaisuudet olivat syyskuussa Lahdessa ennen lokakuussa tehtya karttakyselyn
nimella ollutta sijoituspaikkakyselya ja vasta sen jalkeen Hollolassa.

Ojasen vuorovaikutussuunnitelman mukaisesti “Ensin jdrjestetddn vuorovaikutustilaisuus 1 ja sen jilkeen
toteutetaan verkkokysely. Ulospain ty6 kdynnistyy ensimmaisen vuorovaikutustilaisuuden jélkeen, joka pide-
tddn elo-syyskuun vaihteessa”. Suunnitelmassa ei mainittu missa jarjestyksessé asukastilaisuudet pidetaan.
Varmuuden vuoksi Lahti valittiin ensimmaiseksi asukastilaisuuden pitopaikaksi ja jo heti viikko julkistamisen
jalkeen. Nain hollolalaiset pidettiin sen ulkopuolella. Hollolan kunnanhallitus kuuli asukastilaisuudesta
samana paivand, kun se oli. lImoitus tilaisuudesta oli ESS:ssa ja Uusi Lahti lehdessa 2.9. Hollolan Sanomissa
ilmoitusta ei ollut 30.8.2017, vaikka liitto ja Hollolan kunta niin eduskunnan oikeusasiamiehelle toimitetuissa
selvityksissa niin vaittavat.



Postimerkinkokoinen kyselyn ilmoitus oli paikallislehdessa vasta kyselyajan lopussa.
Hollolalaiset tuskin olivat vuorovaikutuksen piirissa ja jos olivatkin, he eivét olettaneet
kierratyspuiston olevan kaatopaikan. Viestittdjan tarkoitus oli, ettei kuukaudessa epa-
maaraisin termein vietya asiaa kasitettaisi.

Lahden seudun kierratyspuistohanke
Asukastilaisuus ke 1.11. klo 17
Salpa-salissa, Koulurinteentie 9 C, Hollola

Kerro nakemyksesi myos karttakyselyssa,

ks. www.paijat-hame.fi

Tassé on Hollolan Sanomissa 11.10.2017 ollut ilmoitus, jonka p&&aihe on asukastilaisuus ja toisena asiana
kierratyspuisto sijaintipaikkakysely karttakyselyn nimell&. Se oli sivulla 28 alalaidassa (katso seuraava sivu).

Ojanen myonsi sanan ongelman: "Puisto on omalla tavallaan harhaanjohtava" (ESS
11.11.2017). Ojasen mukaan asiasta kiinnostuneet paasevat vaikuttamaan sijoi-
tuspaikan valintaan (ESS 24.8 .2017), mutta han ei halunnut ottaa hollolaisia
mukaan.

Kierratyspuisto -sana olisi pitdnyt avata hollolalaisille jo heti hankkeen alussa, kun konsultti oli valittu
huhtikuussa 2017.

Jos Ojanen olisi halunnut hollolalaiset mukaan hanen ei olisi vahatellyt tai peitelld Aikkalan Ilk2-aluetta
ESS:lle antamissaan lausunnoissa (ESS 26.5.2016 ja 18.11.2016). Samaten hén olisi vaatinut esimiestaan
kuvaamaan myds llk-alueet ja eritoten Aikkalan Ilk2-alueen kartan kanssa (Hollolan Sanomissa, kartta oli
valtatie 12 pohjoispuolelta) Seutu4 artikkeleissa kesélla 2016. Niin ik&an hanen olisi pitdnyt mainita kaikissa
neljéssé (joko hénen itsensé tai Riitta \Vaanasen) laatimissa ja Paijat-Hameen liiton nimissa annetuissa Hollolan
kunnan strategisen yleiskaavan lausunnoissa Aikkalan llk2-alueen, Kierrdtyspuiston ja kiertotalouden seka
Hollolan kunnan tekemén kaatopaikkavarauksen Kehatie-kierratyspuistoon. Niin ikdan hénen olisi pitdnyt
vaatia Hollolan kuntaa k&yttamaan Aikkalan 11k2 -nime& kaikissa kunnan kaava-asiakirjoissa.

Siton (2017) sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhmén 1. muistiossa todetaan:

9 Muut asiat

- Luonnonvaralogistiikan kehittimisalue-merkintd ei poissulje seudullista jétteiden loppu-
sijoitusaluetta. Kokouksen jélkeen kohtaa selvennettiin seuraavalla tavalla:

- Loppusijoitusta ei ole maakuntakaavamaarayksella kielletty. Kehittdmisperiaatemerkinta ei
ole riittdvd mahdollistamaan laajamittaista, seudullista loppusijoitusta. Seudullinen loppusi-
joitus voidaan mahdollistaa muuttamalla alue maakuntakaavassa EJ-alueeksi. Toinen vaihto-
ehto on ratkaista asia yleiskaavalla, jolloin ratkaisun pohjaksi vaaditaan riittdvat seudulliset
selvitykset. Tdméan jalkimma4isen vaihtoehdon mahdollisuus pitd4 kuitenkin tutkia tapauskoh-
taisesti ja siihen voi liittyd valitusriskeja.”

Toisin sanoen loppusijoitus on mahdollista yleiskaavassa eli tatd juuri Hollolan kunta salassa liiton hyvalla
myotavaikutuksella teki.

Niin ikaa Ojasen olisi pitényt jarjestad sijaintipaikkaselvityksen ensimmaisen asukastilaisuuden alhaisen tieté-
myksen paikassa eli Hollolassa. Ensimmaisesté asukastilaisuudesta ilmoitettiin ESS:ssa ja Uusi Lahti lehdessé



Nimeksi Hennalan Leijona

Paapoliisiasema muuttaa
ensi vuonna Hennalaan

Mimeen  polidsilaitaksen
padpolilviasema  muwitas
2008 Labden Hennalasn,
Kun varuskunnan entisen
ruokalarakennuksen  re-
montt] polimtalokst valmis.
s Remontin oo miird
pastryd masliskuusss Var
sinainen meutto tapahtuu
noin kahden  kuokauden
Kiytiddmotto: Ja testausval

hoen filkoen. Oxa Salininka
dulla ssjaitsevan padpoliini
wseman toiminnoista stirtyy
viistotilolbin jo kuluvana
swksynd.

- Poliisille  valmistus
Hemnalaan terveelliset, tur
vallises ja toimisnallisesti
anmukaiset tilat Poliisia
uperatiivinen toiminta. eli
valvonta: ja hilytystolosinta,

rikostutkints ja lukenteon
valvonta, jatkun  Keskey-
tyksittd tulevists mestolsts
Buolisana. Myds lupapal
velut pyrithin naottamaan
ille mahdollivimman
sujuvasti, saneo Himeen
r.n...;mmun ik Kos
smiki
Uusk polisitalo saa ni
mekseen Hennalan Leljons.

Nimi valittiin politsilaitok
sen beskildston tekemis
i chdotuksiata. Henaalin
Leljona on sopiva vastiapash
Himeenlianan  poliistase-
man Mickkalinna-nimelle,
koska polisin tunnuksessa
on maickica fa sen phiasd led
jors. Nimi imentid myds
alueen Ja sen rakemnusten
historias. Henmalassa tolmi

Kesiviickona 11 lokakuuta 2007

Swomen lustesvaimat
Hsenbisyyden alwsta saakla,
1 leijonalippus kiytettiin
o lsendisyyden alkuaikol-
ne Myos mykyhsessd Suo-
men vaakunassa on keijona.
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Lahden seudun kierratyspuistohankkeen tuloksia esitel-
laan - osallistu asukastilaisuuteen 1.11.2017 klo 17.00

Paijat-Hameen liiton johtama Lahden seudun kierratyspuisto
-selvitys on valmistumassa. Selvityksessa arvioitiin kymme-
nen sijoituspaikan soveltuvuutta jatteen ja ylijadgmamaiden
kierratystoimintoihin, loppusijoitukseen ja biopolttoainetuo-
tantoon. Vaihtoehdot sijoittuvat Lahden, Hollolan ja Orimat-
tilan alueille.

Hankkeessa toteutettiin asukkaille suunnattu karttakysely.
Sijaintipaikkaselvityksen ja karttakyselyn tuloksia esitellaan
yleisétilaisuudessa keskiviikkona 1.11.2017 klo 17.00-19.00
Salpakankaan koululla Hollolassa (Koulurinteentie 9C, Hollola).

Tilaisuus on avoin kaikille ja ilmoittautumisia ei tarvita

TERVETULOA! Lahden seudun kierratyspuistohanke
Asukastilaisuus ke 1.11.klo 17
Salpa-salissa, Koulurinteentie 9 C, Hollola.

Kerro nakemyksesi myos karttakyselyssa,

Lisatietoja antavat:

Paijat-Hameen liitto, erityisasiantuntija Tapio Ojanen
puh. 044 3719 459, tapio.ojanen@paijat-hame.fi

Sito Oy, ktipaallikko Jarkko Kukkol . N
pu:. 0:0':;;%':3 1 g,aj:rkko.:u:;ola?&»si‘tlo.ﬁo : ks' www‘pa 'Jat‘hame-f'
liImoitus ESS:ssa ja Uusi Lahti 28.10.2017 IImoitus Hollolan sanomissa 11.10.2017

Namakin ilmoitukset kertovat vuorovaikutuksen eriarvoisuudesta.

Paijat-Hameen liitto sai mita halusi eli hyvin informoidut nastolalaiset ja muut &&nestivat
Hollolan tukeman ja hyvien liikenneyhteyksien Kehétien selkedksi ykkdseksi.

Totta. Alla karttakyselyn tulos; vertaa taulukko edella

Karttakysely: Mikd on mielestdsi soveltuvien sijainti kierratyspuistolle:
Nastolassa, Hollolassa ja muualla asuvat.

Kaikki sijoituspaikkavaihtoehdot on nyt esitelty. Mikd on mielestdsi soveltuvin sijainti
kierratyspuistolle?
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Nastolalaiset saivat poikkeuksellisesti vastaukset kysymyksiinsa, mutta hollolaiset
pidettiin pimennossa viestinnan periaatteiden vastaisesti.

Nastolalaisille llk-alueista muistutuksen tehneille liitto (Ojanen) ilmoitti syksylla 2016 uutta paikka haettavan
ja heitéd kuultavan (P-H maakuntahallitus, 2016).

Syrjiko liitto hollolalaisia?
Aiheellinen kysymys. Vertaa taulukko edelt&.

Viestintakonsultti ei joko selvittanyt taustoja tai toimi annetun kaskyn mukaisesti, mika

on valitettavaa.

Viestintakonsultti toimi annetun késkyn mukaisesti. Konsultti tiesi lahtétilanteen aluekohtaiset tietdmyserot
(katso taulukko edelt4 ja toteamus alla sijaintipaikkaselvityksesta).

”Ndkemysten runsauteen vaikuttavat esimerkiksi selvitystyotd edeltdvdt vaiheet ja se, ettd
joillain alueella sidosryhmét ovat pidempdan jatkuneen prosessin vuoksi aktiviisempia
kuin muilla alueilla.” (Sito Oy Sijaintipaikkaselvitys 8.12.2017 s. 2)

Ojanen hankkeen vetajana paatti vuorovaikutussuunnitelmasta, jonka aikataulu oli muutettu sijaintipaikkase-
Ivityksen (Sito) ohjausryhmén 1. kokouksen jélkeen?

Lisa taustaa Hollolan kunnan ja Péaijat-Hameen liiton salailuun maakuntakaavassa ja Hollolan
strategisessa yleiskaavassa.

Maakuntakaavan 2014 selostuksessa ei mainita kiertotaloudesta. Kierratyspuisto viittaa Nastolan kierratys-
puistoon. Kierrdtyspuisto -termid ei avata maakuntakaavassa 2014. Liitto ei neljasséd Hollolan strategisen
yleiskaavan kaavalausunnoissaan mainitse kiertotaloutta, kierratyspuistoa, Aikkalan llk2-aluetta eiké avaa llk
-termid. Liitto ei vaadi Hollolaa lisdédmaéan mainittuja asioita, vaikka liitto tiesi Hollolan tekevén kaatopaikka-
varauksen Aikkalan 11k2 -alueelle ja siten Hollolan Okeroinen Kehétie -kierrdtyspuistohankkeelle. Hollolan
yleiskaavassa ei mainita kiertotaloutta, kierratyspuistoa, Aikkalan 11k2 -aluetta eika llk- termid avata.

Seké kunta ettd liitto on harhautustarkoituksessa paattanyt jattaa kyseiset termit mainitsematta niin kaavoissa
kuin toistensa kaavalausunnoissa. Samaan aikaan (1.1.2015 — 1.3.2016) liitto on ollut rahoittamassa yli
3.5.milj. €:n kiertotalouteen ja cleantech:in liittyv&& hanketta. Listaus on alla. Toinen kasi tietdd kierto-
taloudesta ja cleantech:ta (rahoittaa hankkeita), mutta toinen kasi ei ole tietdvindan (ei laita niitd maakunta-
kaavaan eika Hollolan yleiskaavan lausuntoihinsa). Harrastaako liitto kaksinaismoralistista toimintaa?

Paijat-Hameen liiton kiertotalouteen / Cleantech:iin liittyvia hankkeita 2014-2020
Hankkeiden yhteenlaskettu kustannusarvio (k-arvio) 3.54 milj. €

Teolliset symbioosit

Cursor Oy aika: 1.1.2015-31.12.2017 k-arvio: 352 148 €
Vihahiilisyydesta uutta liiketoimintaa ja kilpailuetua yrityksille ja kunnille (VALKE)

Suomen ymp. keskus aika: 1.3.2015-31.7.2017 k-arvio: 501 257 €
Yritysvetoinen terminaali, YTE

LADEC Oy aika: 1.6.2015 — 30.5.2017 k-arvio: 207 312 €
Cleanacceptance — vahahiilisyyttd asumiseen

LTY aika: 1.9.2015 - 31.12.2017 k-arvio: 323 922 €

Energiatehokkuudella ja asuinaluekohtaisella energiantuotannolla lisad cleantech-liiketoimintaa



LAMK Oy aika: 1.1.2016 — 31.12.2017 k-arvio: 653 178 €
Nastolan energiaekosysteemi ja teolliset symbioosit — NETS

LAMK Oy aika: 1.5.2016 — 30.4.2018 k-arvio: 336 850 €
Kiertotaloudella kasvua viljaklusterille

LADEC Oy aika: 1.8.2016 — 31.12.2017 k-arvio: 170 000 €
Kiertoliike — Paijat-Hameen kiertotalousmalli ja uudet liiketoimintamahdollisuudet

LAMK Oy aika: 1.3.2016 — 31.8.2018 k-arvio: 995 449 €

https://paijat-hame.fi/rahoitus-ja-hankkeet/yleista-rahoituksesta/eakr-2014-2020/rahoitetut-hankkeet-2014-2020/

Kun sijaintipaikkaselvitys (Sito 8.12.2017) tuli julkiseksi elokuun lopussa 2017. Niin kunta kuin liittokin
korostivat Kiertotaloutta ja Kierratyspusiton merkintystd. Hollolan kunta informoi kunnanhallitusta seuraavasti
(Kierratyspuisto HOL 407/2016, 4.9.2017):

“Kiertotalous tulee haastamaan nykyisen jdtehuoltoalan toimintalogiikkaa ja ansaintaperusteita.
Kiertotalouden mukaisessa talousjarjestelméssa kaatopaikoille ja polttoon menevat materiaalih&-
viét on minimoitu. Kiertotalouden perusytimend on varmistaa jatehuoltoa edeltvien vaiheiden
merkitysta kestavan materiaalikierron saavuttamisessa. Toiminta luo ymparilleen jatteeseen liit-
tyvaa liiketoimintaa sekd uutta liiketoimintaa, mista syystd valtakunnalliset, suuret Kierratys-
puistokokonaisuudet tyollistavat satoja tyontekijoitéa. Teknologia ja lupaprosessit ovat kehittyneet:
ratkaisut enkaisevat jatteista koituvia keskeisia haittoja, kuten hajuhaittojen syntymista.

Paijat-Hameen jatehuolto Oy:n kehittamispaallikkd Antti Leiskallio esittelee asiaa kokouksessa.”

”Hollola ”léhtokohtaisesti myonteinen” kierrdtyspuistolle” otsikoi Hollolan Sanomat 6.9. artikkelissaan
kierratyspuistosta ennen 2.-15.10. suoritettua asukaskyselyd. PHJ:n Antti Leiskallio syyllisti hollola-
laiset sanomalla: ”Jos halutaan, ettd Lahden seutu on jatkossakin hyvin profiloitunut kiertotalouden ja
cleantechin alalla, niin pitda luoda mahdollisuuksia siihen, ettd tdman tyyppiselle toiminnalle 16ytyy
toimipaikka. Muuten tdmé hyva kehitys katkeaa”. Ojanen toivoi, ettd kunnat ldhtisivat jopa kilpailemaan
kierrdtyspuiston sijoittumisesta alueelleen, sill4 sen odotetaan tuovan mukanaan monipuolista yritys-
toimintaa ja sitd kautta tyopaikkoja. Hollolassa kierratyspuistoon suhtaudutaan lahtokohtaisesti myon-
teisesti. - Me haluamme etsid asiaan ratkaisua ja tarvittaessa olla mukana ratkaisua luomassa. Ensin
tarvitaan kuitenkin jonkun verran lisaselvityksié, kunnanjohtaja Paivi Rahkonen kertoo. Artikkelissa
mainitaan syyskuussa avattava verkkokysely.

Viisi kuukautta aikaisemmin Hollolan strategisen yleiskaava oli hyvaksytty ilman minkaédnlaista mainintaa
kiertotaloudesta, cleantech:sta ja kierratyspuistosta.

Lahteet

P-H maakuntavaltuusto (2015) P&ijat-Hameen maakuntakaavaehdotus 2014 Yhteenveto ehdotusvaiheen
lausunnoista ja muistutuksista sekéd vastineet ja toimenpiteet niiden johdosta (esilld 4.5.-12.6.2015
Maakuntahallitus 14.12.2015

P-H maakuntavaltuusto (2016) Pa&ijat-Hameen maakuntakaavaehdotus 2014 Yhteenveto maakuntakaavae-
hdotuksesta 13.4.2015 ja korjatusta ehdotuksesta 6.6.2016 saaduista lausunnoista ja muistutuksista
sekd vastineet ja toimenpiteet niiden johdosta 2.9.2016 mennessa saapuneet muistutukset
Maakuntahallitus 14.11.2016 Maakuntavaltuusto 2.12.2016 Liittyy asiaan 6/6.
http://dynasty.phame.emedia.fi/kokous/2016154-6-5.PDF

Sito Oy (2017) sijaintipaikkaselvityksen ohjausryhman 1. kokouksen muistio 19.6.2017
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Lausunto vaihemaakuntakaavasta

Paijat-Hameen maakuntahallitus

Selvitys elinkeinotoiminnasta liitteeksi vaihemaakuntakaavaan

Talomme ja maatilamme sijaitsee aivan suunnitellun Kehatien kierratyskeskuksen
valittdmassa vaikutuspiirissa. Etdisyytta tuolle alueelle on seuraavasti:

asuintalosta 400 m

hevosten talleista ja tarhoista 300m
viljelyksista 100m

omasta porakaivosta 300m

valmennusradasta 100m

Elinkeinotoimintamme kuvaus

Viljelemme luomutilaa, josta saadaan heina omille hevosillemme. Tila on toiminut luomuna 20
vuotta. Kierratyspuistotoiminta tulee vaikuttamaan luomuviljelyyn haitallisesti ja saatavan heinan
laatuun ratkaisevasti. Tilallamme kuntoutamme, hoidamme ja valmennamme ravihevosia, joiden
juoksemista kilpailutuotoista saamme suuren osan elinkeinostamme. Hevosemme ovat yltdneet
viime vuosina hienoihin ansioihin raviradoilta. Vuodesta 2010 Iahtien tahan hetkeen hevosemme
ovat juosseet raviradoilta 1,6 miljoonaa euroa palkintorahoja. Tama osoittaa elinkeinotoimintamme
tarkeyden jo pelkastadn ansionlahteend. Hevosten hyvinvointi ja stressiton elinymparistd on
mielestdmme yksi tarkeimpia osatekijoitd menestykseemme. Pelkadmme hevosten hyvinvoinnin ja
stressittdman elinympariston vaarantuvan kierratyspuistosuunnitelmien toteutuessa.
Kaatopaikkojen liepeille hakeutuvat tuhoeldimet, kuten rotat ja lokit levittdvat tauteja ja
aiheuttavat ongelmia tallinpidolle. Hevostemme valmentaminen kaatopaikan melussa ja
tyokoneiden valittdmassa laheisyydessa aiheuttaa varmasti ongelmia. Ilmanlaadun heikentyminen
vaikuttaa hevosten herkkiin hengityselimiin ja altistaa infektioille. Naihin em. vaaroihin ja ongelmiin
liittyen hevosen etiologiaan olemme liittdneet Suomen Hippoksen asiantuntijalausunnon. Lisaksi
pyysimme lausuntoon vahvistusta siitd, etta toimintamme tayttaéa Suomen Hippoksenkin
nakokulmasta elinkeinotoiminnan ehdot.



Lisdksi tilallamme kuntoutetaan eldinlaakarin ammattiin liittyen vammoista ja sairauksista
toipuvia hevosia, joiden ehdottomana toipumisen edellytyksena on stressiton ja hairiéton
elin- ja kuntoutusymparisto.

Haittavaikutukset elinkeinotoiminnallemme:
-ymparivuorokautinen “jateralli” eli tulevien kuormien ja tyokoneiden aiheuttama melu

-kierratysmateriaalien kasittelysta, murskauksesta, seulonnasta ja siirtelysta aiheutuva melu ja
ilmansaaste, pdly ja mikrohiukkaset

-kaivoveden pilaantuminen
-maaperan/viljelysmaiden saastuminen

-hevosten ulkoilu, laiduntaminen, valmentaminen jatkuvassa melussa ja ilmansaasteessa
mahdotonta

- hevosten stressaantuminen ja siita aiheutuvat haittavaikutukset mm. mahaongelmat ja
yleiskunnon heikentyminen

- ilmansaasteiden vaikutukset hevosten hengitysteille
- kilpailutulosten heikentyminen em. asioiden vaikutuksesta

- kierratyspuiston rakentamisvaiheen massiiviset maansiirtotydt ja kallioperan rajayttely aiheuttavat
varmasti seka ihmisille ettd hevosille merkittavaa haittaa

Olemme aikaisemmin lahettaneet lausunnon YVA:sta ja pyytaneet lisédmaan meidan
elinkeinotoimintamme ja talomme l&heisen sijainnin puuttuviin kohtiin. Oikaisua ei ole tehty.

Vaadimme lisdysta ( luomutila, jossa kuntoutetaan ja valmennetaan ravihevosia) seuraaviin
kohtiin:

s. 25 — vaikutukset elinkeinoihin, ei mainintaa tilasta

s. 37 — nykyinen toiminta, ei mainintaa tilasta

s. 145 taulukko, ei mainintaa tilasta

s. 335 — vaikutukset maankayttodn ja yhdyskuntarakenteeseen, ei mainintaa tilasta s. 371

taulukko, ei mainintaa tilasta

Kierratyspuiston toiminta vaarantaa vesistét ja kaivoveden. On arveltu, etta normaaliolosuhteissa
seulonta- ja loppusijoituskentat eivat vaaranna ymparistda. Erilaisissa luonto- ja
ymparistétutkimuksissa on kuitenkin havaittu kdynnissa olevan ilmastonmuutoksen aiheuttavan
enenemassa maarin aariolosuhteita, kuten kovia tuulia, myrskyja ja tulvia.

Koivusillanjoki on savimaiden puro, joka on luokiteltu maakunnallisesti arvokkaaksi
luontokohteeksi. YVA:ssa on kauttaaltaan vahatelty kierratyspuiston vaikutusta pinta- ja



pohjavesiin. Kierrdtyspuiston rakentamis- ja toiminta-aikana on kuitenkin tarkoitus laskea

toiminnasta aiheutuvat vedet ojaa pitkin Koivusillanjokeen, osa suoraan ja osa seulottuna.
Koivusillanjoen saastumista ei esta se, etta se on sittemmin rajattu kierratyspuistoalueen

ulkopuolelle.

Maastoon valutettavien vesien vaikutusta asumiseen ja elinoloihin on tarkoituksenmukaisesti
vahatelty. S.284 on arvioitu toiminnan vaikutusta kaivoihin. Kohdassa mainitaan, ettéa Kehatien
hankealueen ldheisyydessa 1 km sateella on 22 vakituisessa asuinkaytdssa olevaa kiinteistda,
joissa on oma kaivo. Talomme sijaitsee kylla alle 1 km padssa hankealueesta n. 400 m paassa. On
erittain todenndkaista, etta porakaivomme vesi pilaantuu jo rakennusvaiheessa.

Melun aiheuttamaa haittaa asumiseen ja elinoloihin on tarkoituksellisesti vahatelty.

YVA:ssa esitetyn melumallinnuksen perusteella voidaan todeta alueen rakentamisesta, toiminnasta
ja liikenteesta aiheutuvan merkittavaa haittaa. Esimerkiksi YVA:n liitteena olevassa
meluselvityksessa sivulla 26 ( liite 7) olevassa kartassa on ylimalkaisesti esitetty melun leviaminen
ymparistdon. Laskennassa ei ole huomioitu maaston korkeuseroja eikd muotoja. Lisaksi
Pukkomaen ymparistossa kallio lisda melun maaraa aiheuttamalla kaikua eri suuntiin.
Melumallinnuksessa on kaytetty laskentakorkeutta 2 m. Kokonaan on siis jatetty laskematta esim.
loppusijoitettavien maa-ainesten kasvattamat kasat ja niiden paalla tydskentelevat tytkoneet.

P6lyn, mikrohiukkasten ja hajun leviamisesta aiheutuvaa haittaa on vahatelty.

Jatkuvasti lisaéntyneet tuulet levittavat saastuneet hiukkaset, pélyn ja noen ymparistoon, vaikka
YVA:n liitteena oleva ilmanlaaduntutkimus vaittaa, ettd haittaa ei ole. Valivarastoitavat hiilikasat
levidvat tuulien ja myrskyjen mukana laajoille alueille.

Kehdtien Kierratyspuisto sijoittuu mielestdmme aivan liian lahelle tilaamme ottaen huomioon
elinkeinotoimintamme ja asumisemme. Kierratyspuistotoiminta tulee aiheuttamaan kohtuutonta
rasitusta jo rakennusvaiheessa (arvioitu kesto n. 10 vuotta)ymparistélle ja asumiselle seka
elinkeinotoiminnalle, Naapuruussuhdelaki 178§. Liikenteen ja rakennustdiden aiheuttama melu ja
poly aiheuttaa kohtuutonta haittaa hevoselle eldimena ja ndin ollen elinkeinotoiminnallemme.
Kehatien kierratyspuistohanke sijaitsee aivan liian lahellda Hollolan kuntakeskusta ja asutusta
ylipadnsa. Alueen maastomuotojen takia kierratyspuiston rakentaminen suunnitellulle alueelle
aiheuttaa massiivisia rajaytys- ja maansiirtot6itd, joista on pitkaaikaista haittaa tuhansille
hollolalaisille.

Hollola 26.2.2020



Liite 1 Suomen Hippoksen lausunto
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ESPOO 4.1.2018

LAUSUNTO

Kierrédtyspuiston/kaatopaikan sijoittaminen Hollolan kehitie-nimiselle alueelle

Olemme hyvin huolestuneina seuranneet hankesuunnitelmaa, jossa mahdollisena
Kierratyskeskuksen/kaatopaikan sijaintina olisi Hollolan kehitie-niminen alue.

Suunnitellun alueen vilittémassa laheisyydessd on merkittavaa ravihevosten valmennustoimintaa seka
eldinlddketieteellista hoito- ja kuntoutustoimintaa.

Kierratyspuiston/kaatopaikan toteuttaminen Hollolan kehitie — alueelle uhkaa Suomen Hippos ry:n
nakokulmasta merkittdavaa elinkeinotoimintaa sekd my6s vaarantaa valmennuskeskuksen hevosten
hyvinvoinnin ymparistovaikutusten vuoksi.

Kaatopaikkatoiminta voi lisdtd ymparistén haittaeldinten, kuten rottien ja lokkien maarad, jolloin riski
niiden siirtymisestd myos talliin kasvaa. Haittaeldimet likaavat ulosteillaan talliympdrist6a ja muodostavat
ndin merkittavan hygieniariskin. Myos liikenteen melun ja saasteiden lisddntyminen on riski hevosen
hyvinvoinnille.

Toivomme Kierratyspuiston/kaatopaikan sijoittamista jollekin vihemman elinkeinotoimintaa vaarantavalle
alueelle.
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MIELIPIDE PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN ( LAHDEN SEUDUN
KIERRATYSPUISTO) VAIHEMAAKUNTAKAAVASTA

Vastustan vaihtoehtoa VE1

VEI on aivan liian ldhelld Hollolan eteldisid asuinalueita, kuntakeskusta ja esimerkiksi
kouluja. Yksistddn Salpakankaan koulussa ja padivikodissa on yli 1200 lasta.

VEI hankealueen ldheisyydessé ( niin 1 km, 2 km, 3 km kuin 5 km:kin pééssd) on
moninkertaisesti asuntoja ja asukkaita muihin hankevaihtoehtoihin verrattuna. Vallitsevat
tuulet tuovat haitat suoraan Salpakankaalle.

Vaarallisten jétteiden kasittelylaitokset, kaatopaikat ja jitekeskuksen muu toiminta eivét
kuulu asutuksen tai kuntakeskuksen ldaheisyyteen.

VE1 tuhoaisi my0s alueen ympariston ja varsinkin Salpakankaan eteldisten asuinalueiden
asukkaiden mahdollisuuden viihtyisdén ja turvalliseen asumiseen l14dhelld luontoa. Niilla
arvoillahan Hollola on itseddn mainostanut ja mainostaa - houkutellut ja houkuttelee
ihmisid muuttamaan kuntaan.

VE1 tuhoaisi my0s Salpakankaan eteldosien asukkaiden mahdollisuuden kayttaa 1dhella
olevaa (kdvelymatkan padsséd olevaa) luontoaluetta ulkoiluun ja virkistykseen. Tdma
vaikuttaisi negatiivisesti ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin.

VEL1 hankealue sijaitsee luonnon monimuotoisuudelle tidrkedlld luonnon ydinalueella.
Alueella on arvokkaita ekologisia kédytdvia ja luontokohteita kuten Melkkaanoja ja
Koivusillanjoki kasvistoineen ja eldinlajeineen. Alueella on yva-selostuksen mukaan myds
eniten uhanalaisia lintulajeja.

Yva-selostuksen mukaan VEI onkin luonnon kannalta haitallisin sijoitusvaihtoehto
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jatekeskukselle.

VEI1 tuhoaisi 152 hehtaarin suuruisen luonnontilaisen maa-alueen, haitalliset vaikutukset
ulottuisivat laajemmaltikin ympéristoon. Myos rakennusvaiheen mittavat louhinta- ,
raivaus- ja muut perustamistydt aiheuttaisivat hiili- ja muiden paistdjen lisdksi monenlaisia
haittoja Salpakankaan eteldisilla asuinalueilla ja muualla hankealueen ympéaristossa.

Y VA:ssa kuvaillun kaltainen toiminta tulee sijoittaa jo entuudestaan saastuneelle alueelle,
ei luonnon ydinalueelle.

Tédmai kansallisen tason jétteenkisittelykeskus/kaatopaikka ei edistd kulutuksen tai jétteen
tuottamisen ja loppusijoittamisen vihentdmistd eiké periaatetta, ettd jitteet kdsitelldin
mahdollisimman 14helléd niiden syntypaikkaa. Alueella toimivat yritykset voivat tuoda
jétettd mistd haluavat, mistd edullisimmalla saavat.

Hollolan kunta 1dhti mukaan Lahden seudun “’kierrdtyspuisto”’hankkeeseen, kun Nastolan
hanke kariutui. Kunta on késitellyt elokuussa 2016 valmistunutta Rambollin esiselvitysté
konsernijaoston kokouksessaan joulukuussa 2016, jonka jdlkeen se on ilmoittanut
tuolloiselle hankevastaavalle (P-H liitto), halukkuudestaan saada Lahden seudun
“kierrdtyspuisto” Hollolaan kehitien eteldpuoleiselle alueelle (kohde nro 9). Tama lukee
seuraavan vaiheen sijaintipaikkaselvityksissé , sekd 27.9.2017 luonnoksessa ettd 8.12.2017
paivatyssid versiossa: “Hollola on valmis kehittiméaan aluetta kierrédtyspuistoksi”.

Samaan aikaan Hollolan kunta myi/vuokrasi useita kymmenié uusia omakotitalotontteja
Salpakankaan eteldosien uusilta omakotialueilta, kilometrin paasté silloisesta
hankealueesta, eikd kertonut tontinostajille jitekeskushankkeesta. Talojen (ihmisten
omaisuuden) arvo laski samalla hetkelld, kun osto-/vuokrasopimus allekirjoitettiin.
Asuntojen arvon aleneminen levidisi ajan my06td myos laajemmalle Hollolassa.

Kunnan virkamies totesi kesdkuussa Hollolassa pidetyssd asukastilaisuudessa meille
kuulijoille , ettd asettamillaan reunahdoilla (ei 1 km ldhemmas asutuksesta) turvataan
tonttien ostajien etu” eli kunnan mielesti sen ei tarvitse kertoa. Timéa on ihmisten, heidin
eldmédnsé ja omaisuutensa viheksymisté.

Hollolan kunta kaavoittaa edelleen uusia tontteja Salpakankaan eteldisiin osiin, esimerkiksi
parhaillaan kaavoituksen alla olevalle, vain 1 kilometrin padssd VE1:st4 sijaitsevalle
Hirvimien alueelle, eika siis ilmeisesti aio kertoa nytkddn eikd vastaisuudessakaan.
Moraalitonta.

Kunnan strategiseen yleiskaavaan on merkitty uusia asuinalueita Salpakankaan eteldosiin,
vt 12 kehétien pohjoispuolelle.

Kaavoitusasiakirjojen mukaan kunta aikoo myos tiivistdd asumista esimerkiksi
kuntakeskuksen alueella, Salpakankaan koulun lénsipuolella ja Soramien eritasoliittyméin
pohjoispuoleisella asuinalueella.

Tiivistdmistd kunta perustelee: ”Salpakankaan tiivistiminen mahdollistaa sen, ettd
asutuksen lisddntyessd ympéroivit virkistysalueet on edelleen mahdollista jattdd vapaaksi
rakentamiselta ja ne saadaan suuremman asukasjoukon ulottuville.” (Hollolan strateginen
yleiskaava hyv. 3.4.2017, kaavaselostus s. 15)

Asukkaiden méérd alueella lisdéntyy ja niinpd onkin tirkedd, ettd vt 12 kehétien
eteldpuoleinen alue sdilyy kuntalaisten luonnontilaisena virkistysalueena.

Hollolassa, 26.2.2020
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Mielipide Lahden seudun kierrityspuisto -hankkeen Yva-selostuksesta

Kayttamalla hankkeesta kierratyspuistonimea johdetaan ihmisia harhaan.

Valttamattahan alueelle ei tule muuta toimintaa kuin loppusijoitus- eli siis kaatopaikkatoimintaa. Talla
hetkella kierratystoimintaa harjoittavat yritykset toimivat jo jossain muualla. Eivatka ne valttamatta halua
tehda uusia investointeja toimitiloihin. Joten varmimmin alueella alkava toiminta on

kaatopaikkatoimintaa. Yva-selostuksessa on kaytetty myos “kierratyskeskus” nimitysta luoden
harhaanjohtavaa mielikuvaa Patina tyylisesta toiminnasta.

Useassa yhteydessa on puhuttu kiertotaloudesta, mutta todellisuus lienee lahinna loppusijoittamista talla
"kierratyspuisto” alueella.

Yva-selostus ei pohdi vaihtoehtoa, ettd todella perustetaan kierratyspuisto, jossa toimii vain
kierratysyrityksia ilman minkaanlaista loppusijoittamista.

Yva-selostus ei avaa sitd, mista vaarallisen jatteen loppusijoittamiselle syntyy juuri nyt tarve Lahden
seudulla, kun talla hetkelld loppusijoitusta Paijat-Hameessa ei ole. Vaarallinen jate pitdisi polttaa, kasitella
kemiallisesti tai biologisesti. Kokemattomuus ja osaamattomuus vaarallisen jatteen loppusijoittamisessa
aiheuttaa pitkdkestoisen vaaratilanteen ymparistolle. Todenndkdisesti tassa ollaan luomassa yksityista
vaarallisen jatteen loppusijoitustoimintaa koko Eteld-Suomen alueen kayttéon.

Yva-selostus ei kerro kuka tai mika taho maarittaa sen, minka kasittelyn kukin vaarallinen jate-era tarvitsee.
Onko tama taho jatteen tuottaja itse? Jos ndin on, voi syntya tilanne, ettd mennaan halvimman tavalla, joka
on kippaaminen kaatopaikalle eika suinkaan toimittaminen Ekokemille. Tallainen tilanne on ympaériston
kannalta vaarallisin vaihtoehto.

Useassa yhteydessa on puhuttu Kujalan tayttymisesta 10 vuoden kuluessa. Heraa kysymys, mihin esim.
yhdyskuntajate ja biojate sitten loppusijoitetaan? Yva-selostus ei avaa tata asiaa ollenkaan. Todennakaoista
on, ettd paikka on tdma sama. Jolloin ymparistohaitat vield entisestdan lisddantyvat ja muuttuvat
monimuotoisemmiksi esim. hajun suhteen.

Yva-selostus ei mydskaan selitd vaarallisten jatteiden loppusijoittamisen vaikutusta peltoviljelyyn.
Vaarallisia jatteita ollaan loppusijoittamassa ja myos kasittelemassa Loukkaanmaen alueella aivan
Palanesillan tilan peltojen vieressa. Vaara valumavesista pelloille ja maaperdaan imeytyvista myrkyista on
todellinen. Samaan paikkaan on tulossa my®ds kivihiilen varastointi, joka aiheuttaa pélyongelmaa pelloille.
Vaarattomampi metsdjatteen kasittely on tulossa moottoritien viereen. Tilanne pitaisi olla pdinvastoin.
Kartta 20 sivu 83.

Yva-selostuksessa esitetdan, ettd Loukkaanmaen melun lisddntyminen ei haittaa, koska moottoritie
aiheuttaa jo melua. Siis on hyvaksyttavaa lisdta melua alueelle, jossa jo nyt ohjearvot ylittyvat, silla
perusteella, ettd on jo olemassa melua. Tosiasiassa tilan kohdalla melu lisaantyy merkittavasti nykyisesta.
Rajaytyksistd, louhinnasta ja piikkauksesta tuleva melu on hairitsevampaa kuin tieltd kuuluva tasainen melu.
On arvioitu, ettd perustamisvaihe kestda 10 vuotta. Samaa perustelua kdytetaan myos polyhaitan suhteen.
Lilkenne aiheuttaa jo hiukkaspaastoja. Voidaan lisata, koska paastdja on jo olemassa.

Useassa kohdassa kaatopaikkapuiston sijoittamista Loukkaanméakeen perustellaan olemassa olevalla
"bioterminaalilla”. Esitetddn, etta "bioterminaali” aiheuttaa melua ja kuljetuksia jo nyt ja ettd melu ja
liilkennemaarat eivat tasta juuri kasva tulevaisuudessa kaatopaikan takia. Tdma ei pida paikkaansa.
"Bioterminaali” on Idhinna varastoalue, jossa on pienimuotoista toimintaa satunnaisesti.



Yva-selostuksen sivulla 32 vaitetaan, ettd Loukkaanmdaen hankealue ei ndy lahialueilla sijaitseville asutuille
alueille. Kylla tulee ndakymaan. Alueen pohjoispuolella sijaitseva talo sijaitsee 500 metrin paassa
hankealueen rajasta valissa peltoaukea. 40-50metria korkeat vaarallisen jatteen loppusijoituskasat nakyvat
varmasti ja myoskin muu toiminta. Alueen suojavydhykkeen tulisi olla huomattavasti isompi kuin
suunnitelmissa kaavailtu 50 metria. Suojavyohykkeen pitdisi olla metsaa.

Sivulla 133 vaitetaan, etta Loukkaanmaen muutos nykytilanteeseen rakentamisaikana on pienempi kuin
muilla vaihtoehdoilla. Loukkaanmaessa tulee olemaan eniten kallion louhintaa. Tasta tuleva melu -ja
polyhaitta kestdaa myos pisimpaan.

Perustamisvaiheen vaitetdan olevan viéliaikainen. Sen kestoksi on kuitenkin arvioitu vahintdan 10 vuotta.

Yva-selostuksen sivulla 239 oleva taulukko 21 johtaa harhaan. Ajoneuvojen kokonaismaara esitetdaan
kappaleina, mutta raskaat ajoneuvot esitetdan prosentteina. Voi sekoittaa siten, ettd luulee prosentti
maarien tarkoittavan kappalemaaria. Olisi ollut selkedmpaa merkita raskaat ajoneuvot myoés
kappalemaarina.

Yva-selostus ei avaa ollenkaan, etta milla perusteella Kujalan laajentaminen ei olisi mahdollista.
Julkisuudessa on ollut tietoja, ettd Kujalan yhteydessa on 50 ha maa-alueita Lahden kaupungin
omistuksessa esim. logistiikkakeskuksessa. Kujalan laajentaminen on varmasti kustannuksiltaan edullisin
vaihtoehto.

Loukkaanmdaessa on voimassa osayleiskaava, joka kieltdd maa-ainesten ottamisen. s.349. On
mielenkiitoista, miksi tanne ollenkaan suunnitellaan toimia, jotka ovat varmasti olemassa oleva kaavan
vastaisia. Joillakin tahoilla on olemassa varma tieto, etta kaava saadaan helposti muutettua.

Yva-selostus ei avaa ollenkaan sitd, ettd onko ollenkaan haettu sellaisia alueita, jotka on jo rakennettu
esimerkiksi vanhoja teollisuusalueita. Miksi pitda kayda kasiksi luonnonvaraisiin alueisiin? Vai onko syy se,
etta todellinen tavoite on paasta louhimaan kallioita.
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MIELIPIDE PAIJAT-HAMEEN KIERTOTALOUTTA PALVELEVAN
JATTEENKASITTELYALUEEN (LAHDEN SEUDUN
KIERRATYSPUISTO) VAIHEMAAKUNTAKAAVA
VALMISTELUVAIHEEN AINEISTOSTA

Mielipide koskee VE2 Orimattilan Marjasuon alueelle kaavailtua kierratyspuistoa

Mielestamme hulevedet ja niiden poisjohtamisen edellytykset tulisi ottaa huomioon jo
alkuvaiheessa tdmankaltaisia hankkeita valmisteltaessa. Vesien maara ei valttdmatta ole
maarittava tekija, vaan uomien vastaanottokyky. Pienikin vesimaaran lisdys aiheuttaa joillain
alueilla ongelmia, jos purku-uomasto ei veda.

Luonnontilassa kierratyspuiston alueen vedet jakaantuisivat kolmelle valuma-alueelle, pohjoinen,
itdinen ja lantinen. YVA-selostuksen mukaan vedenjakajia muutettaisiin siten, ettd hankealueen
kaikki hulevedet ohjattaisiin lantisen valuma-alueen suuntaan. Levonojan valuma-alue kasvaisi 60
hehtaaria (kaikki tiivispohjaista aluetta), joten virtaamat Levonojassa kasvaisivat huomattavasti
nykyisesta, laskelmien mukaan 65% + mahdollisten laajennusvarojen osuuden. Tulvauhka-ja
haitat pahentuisivat oleellisesti. Mielestamme kyseisten laajennusvarojen vesimaarat olisi tullut
selvittad jo tassd vaiheessa maksimaalisten vaikutusten arviointia varten. YVA-selostuksen
litteessa 10 taydennys hulevesien hallintaan olevien altaiden mitoituslaskelmat ovat kovin
vaatimattomia. Eiko tallaisissa hankkeissa pitéisi olla moninkertaiset varmuuskertoimet,
vaarallisista jatteista kyse. Laskelmassa suurin vuorokausisademaara 71,7 mm. Viimeisen 15
vuoden historian valossa olisivat vuotaneet yli useasti, esim. YVA-ohjelmasta jattamassani
mielipiteessa heina-elokuun vaihde 2004. Nama sateet |6ytyvat iimatieteenlaitoksen avoimesta
datasta, laajalti Eteld-Suomesta mitattiin valtavia sadekertymid, Hennassa 160mm.

Levonojan vedet laskevat Mollinojaan, joka on jo nykyiselldan varsin herkka tulvimaan peltojen
alavuuden vuoksi. Noin 1,15 km:n padssa alajuoksulla Mollinoja ja Kattilaoja yhtyvat Avijoeksi.
Kattilaojassa on reilusti kaatoa, jonka virtaus tayttaa Avijoen kdytdnnossa pysayttden Méllinojan
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Asia Mollinojan perkaus, Orimattila

Viitekirjeeseen liitetyn Helsingin vesipiirin vesitoimisltou sel~
vityisen perusteella peruuttaa maatilahallitus Uudenmaanliinin
maanviljelysseuran asutusteiminnan johtajan 8.2.19%5 teXkemin na-
kemuksen kuivatussuunaitelman laatinisesta Orimattilan Kunnzn
Iuhtikylissid olevasta ns. Mollinojan perkauksesta silloisten 9
MHL-tilan tarvetta varten, koska mainitun ojan perkaus on rilpou-
vainen Porvoonjoen vedenkorkeuksista eilk# ole erilliseni mahdol-
linen ennen Porvoonjoen jarjestelyd, jonka yhteydessd osz kKe. Ti-
lojen pelloista tulisi kdytettiviksi Luhtikyl&n sH&nnistslyaltaa-
seen ja osa kuivatettavaksi punppulaitteiden avullia. Tutkinus- j&
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Asia ITN:0 38MHIM;SH He 1 M31llin- SR
ojan perkaus, Orimattila
Kuivatushankkeen peruutus

Oheistaen TN:o 38u4u4/Mvs He 1 Mdllinojan perkausta Orimattilan
kunnassa tarkoittavan asutusviranomaisten 8.2.1955 tekemdn
uivatushakemuksen Helsingin vesipiirin vesitoimisto esittid

kyseisen toimituksen peruutettavaksil.

Perusteluina vesitoimisto ilmoittaa, ettd kyseinen hanke suurei-
ta osaltaan on riippuvainen Porvoonjoen vedenkorkeuksista, joten
hankkeen toteuttaminen ei ainakaan ojan alajuoksun osalta ole

mahdollista ennen joen jarjestelyid. Koska Porvoonjoen jédrjestely
on vield suunnitteluvaiheessa ja tydn toteuttaminen saattaa siir-

tyd 1980-luvulle, tarkoituksenmukaista on jitt&& hankkeen erilli-

Vastauksessa pyydetddn viittaamaan
kirjelman numeroon ja pidiviykseen

nen kidsittely tdssd vaiheessa sikseen.

Hankkeen tutkimiseng tdh&nastiset kustannukset on merkitty em,
jidrjestelyhankkeen menoiksi, joten erillinen menojen loppuselvi-

tys el ole tarpeen.
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Méllino jan perkaus Orimattilan
kunnassa TN:o 3844/Mva, He 1

Helsingin vegipiirin vesitoimisto on oheenliitetylld kir-
jeelld pyytény%t; ettd asiakohdassa meinitiu maanhankinta-
lain nojalla vireille panitu kuivatushanke peruutettaisiin.
Tédmdn Johdosta ilmoitamme lausuntona seuraavaas

Moliino jan vaikutuspiirwissd on slkujaan oliut yhdeksin
maanhankintalain mukeista tilasa. NZistd 5 tilaa on sai-
lyttényt edelleen MHL:n muksisen luonteensa. Namd MHIL-
tilagt ovat Evert ja Aatos lMerosen, Arvi Meskin, Onni Kuhil-
manin, Aarne FPohjolan ja Johannes Kemgppisen omistamat tilat.
Kaikkien n&iden tilojen kohdalta MoOollino jan perkausta on
plidettava valtvamdtitomdand, Ojaa on yksityisten tilojen toi-
mesta perattu, mutita pohjavesi- jJja tulvahailittaa ei ole saatu
poistetuksi. Sama tilanne vellitsce myds kantatilaosakkai-
den kohdalla. Oja laskee Porvoonjokeen ja joessa on veden
korkeus sellainen, ettei Moliino jan perkausta voida sucrit-
tag erillishankkeena, vaan on se hoidettava yhdessi Porvoon-

joen vesijdrjestelyjen kanssa.

rorvoonjoen JjErjestely on suunnittvteluvaiheessa. Suunnite-
lun nykyvaiheen mukaan on mahdoilista ettd edelld mainittu-
jen tilojen pelloista tulisi osa kaytettiviksi sdidnndstely-
altaaseen Jja ¢sa RKuivatettavaksi pumppulaituveiden avulla.
Id 388 vaiheessa on kuiltenkin taysin selvad veln se, eita
kuivatustyo MHL-tilojen osalta on suorittamasta.

Mastilahallizyuksan lomaks 1003,
25000 11.71 17102—71/26/3197






Esko Lehmuskorpi Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 1(4)
Visunkuja 78 VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys
16510 Luhtikyla

Lokakuu 2017 (sateinen syksy): Visunkuja 65, kuvaussuunta luoteeseen






Esko Lehmuskorpi Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 2 (4)
Visunkuja 78 VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys
16510 Luhtikyla

Lokakuu 2017

Kuva Avijoentieltd, hevonen kulkee tietd pitkin. Avijoentien 220 varrella sijaitsevat
asuinkiinteistot jadvat pahimpien tulvien aikana tdysin eristykseen (vene on ainoa kulkuviline).






Esko Lehmuskorpi Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 3(4)
Visunkuja 78 VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys
16510 Luhtikyla

Myos seuraavat kuvat otettu Visunkujalta (noin) 65 viljankuivurin kohdalta. Kuvaussuunta
lounas/koillinen. Kuvat vuodelta 2004 elokuun alussa heindkuun lopun rankkasateiden jilkeen.
Viiden paivan aikana satoi 160 millimetria.






Esko Lehmuskorpi Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 4 (4)
Visunkuja 78 VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys

16510 Luhtikyla

Kaksi viimeista tulvakuvaa otettu huhtikuussa 1984. Kuvat ovat ndin vanhoja, koska uudempia ei
tasta kohtaa l6ytynyt. Kuvien ottoajankohdalla ei sindnsa merkitysta, koska vastaavanlainen tulva
esiintyy lahes joka vuosi, pahimpina useamman kerran vuodessa.

Kuvat otettu Mollinojan sillalta, osoite Hennantie (noin) 350. Kuvaussuunta etelddn/pohjoiseen.
Pohjoiseen kuvatussa (oikealla) ndkyy sahkopylvas ja pelto kuuluu kiinteistoon Visu 16:0.

Alla olevat kuvat ilman tulvaa otettu samasta kohdasta 10.12.2019.







Lahettdja: Esko Lehmuskorpi <esko.lehmuskorpi@phnet.fi>

Lihetetty: torstai 28. helmikuuta 2019 15.22

Vastaanottaja: ELY Kirjaamo Hame; nina.lehmuskorpi@phnet.fi
Aihe: Mielipide koskien kierratyspuistoa

Liitteet: Mielipide.docx

Liitteena mielipide koskien VE2 Marjasuon alue

Esko ja Nina Lehmuskorpi
Visunkuja 78

16510 Luhtikyla





Mielipide Lahden seudun kierrdtyspuisto YVA-ohjelmasta

Mielipide koskee VE2 Orimattilan Marjasuon alueelle kaavailtua kierratyspuistoa.

Alueen hulevesiselvitys tulee tehda jo yleiskaavavaiheessa, kuten Hennan asutus- ja
teollisuusalueen suunnittelussa on tehty. Kyseinen selvitys on erittéin tirkei lantisen valuma-
alueen purkupisteen alapuolisten alueiden tulvaherkkyyden takia. Alueelle tulee rakentaa riittdvit
laskeutus- ja hidastusaltaat, jotta alueen tulvaherkkyys ei pahenisi alueen rakentamisen vuoksi.

Hennan, Luhtikylan ja Luhdantaustan alueet muodostavat laajan yhteniisen tulva-alueen. Jo
nykyisellddn kevdan sulamisvedet, syyssateet ja kesdajan runsaat sateet aiheuttavat laaja-alaista
tulvintaa edelld mainituilla satojen hehtaarien alueilla. Esimerkkina kesdn 2004 heini-elokuun
vaihteen suursateet (160 mm viiden pdivdn aikana), kesin 2012 loppukesin sateet ja sadekesé
2017 erikseen mainittuina. Hulevesien sdannéstelyaltaiden tulee olla varsin mittavia, johtuen
alueen tiivispohjaisesta rakentamisesta. Asfalttikentit ja peltikatot siirtdvit sadevedet lihes
vélittémasti alueen ojiin, eikd maahan imeytymista tapahdu, kuten luonnontilasta.
Mittakaavaesimerkkind 160 mm:n sade tuo vettd hehtaarille 1600 kuutiometria, vastaavasti
sadalle hehtaarille 160 000 kuutiometria.

Monivuotisessa nurmiviljelyssa kesdtulvat ovat kaikkein ongelmallisimpia, koska tulvavesi pilaa
kasvussa olevan nurmisadon. Kierratyspuiston alueelta kulkeutuu vaijaamattd rankkasateissa ja
muissa poikkeustilanteissa haitta-aineita huleveteen. Haitta-aineiden pilaama ja likaama
nurmisato on kerdttdva pois, koska haittaa seuraavan sadon kasvua ja maahan jitettyni pilaa
seuraavatkin sadot (seuraavia satoja ei pysty korjaamaan siten, ettei pilaantunutta satoa tulisi
mukana). Pilaantunutta satoa voi olla jopa 15 000 kiloa hehtaarilla ja on haitta-aineiden takia
ongelmajdtettd. Vaarana on myds tulva-alueen peltomaiden haitta-ainepitoisuuksien kertyminen.
Kaynnissa oleva ilmastonmuutos lisda sdaan aari-ilmioita, esim. rankkasateita.

Allekirjoittaneiden nurmipellot (useita kymmenid hehtaareita tulva-alueella) alkavat vilittdmasti
léntisen valuma-alueen purkupisteeltd. Edelld mainittujen riskien perusteella olemme ehdottoman
kielteiselld kannalla kierratyspuiston sijoittamiselle Marjasuon alueelle.

Esko ja Nina Lehmuskorpi
Visunkuja 78

16510 Luhtikyls
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vedet pelloillemme. Mollinojan varrella oleville pelloille tulva nousee herkimmin ja ne toimivat
hitaan virtauksen takia laskeutusaltaiden tavoin. Mdélliojan, Avijoen ja Luhdanjoen kaato on niin
olematon, ettei ongelmaa pysty poistamaan perkauksella, joita on tehty useasti, noin 10-vuoden
valein. Vaikutus on varsin rajallinen johtuen Porvoonjoen (Luhtijoen) vedenkorkeuksista, josta
litteena asiakirjajaljennoksia kuivatushankkeen peruuntumisesta

Uhka peltojen ja kasvustojen saastumiselle on todellinen. Olemme vastuussa tuottamiemme
rehujen puhtaudesta ja turvallisuudesta, rehulaki 2 luku 6§. Miten pysyisimme varmistamaan
ihmis/eldinravinnon turvallisuuden tulvimisen jalkeisessa sadonkorjuussa? Lisaksi Luhdanjoki on
iso ja arvokas lintujen pesintaalue. Eldin ei voi mitenkdan tietda myrkyista, ihminen voi edes
yrittaa ottaa selvaa. YVA-selostuksen mukaan vesien johtamista lahivirkistysalueen lapi pidetdan
ongelmana, koska ei voida taata lasten ja kotieldinten turvallisuutta. Pelloista ja tulva-alueista ei
jostain syystéd ole vastaavaa mainintaa. Lisdksi YVA-selostuksessa on virhe (luvattu korjata PHJ:n
ja ELY:n toimesta). Hankealueen koko suhteessa valuma-alueeseen merkitty virheellisesti 22
prosentiksi, joka jo sekin mainitaan huomattavan korkeaksi. Oikea luku on 34 prosenttia.

YVA_selostuksen sivulla 106 ELY.n lausunnossa todetaan, ettd hulevesien johtamisen
edellytykset ja vaikutukset tulee kattavasti selvittaa. Nama kaikki on jatetty tekemattd mm.
vaikutukset tulviin ja viljelyn edellytyksiin.

Mielestamme Marjasuon alue on lahtdkohtaisesti vaara kierratyspuiston paikaksi, johtuen
hulevesien turvallisen poisjohtamisen ongelmista. Ymparistdvahinko alapuolisessa vesistdssa olisi
hyvin todennakdinen, johtuen vesiston pienimuotoisuudesta ja tulvaherkkyydesta.

liitteena: tulvakuvia pelloiltamme ja kopio jattamastamme mielipiteesta YVA-ohjelmaan 1/2019
VE2 Marjasuota koskien.

asiakirjajaljenndksia kuivatushankkeen peruuntumisesta.



Liitteend mielipide koskien VE2 Marjasuon
alue



Mielipide Lahden seudun kierratyspuisto YVA-ohjelmasta

Mielipide koskee VE2 Orimattilan Marjasuon alueelle kaavailtua kierratyspuistoa.

Alueen hulevesiselvitys tulee tehda jo yleiskaavavaiheessa, kuten Hennan asutus- ja
teollisuusalueen suunnittelussa on tehty. Kyseinen selvitys on erittdin tarkea lantisen valuma-
alueen purkupisteen alapuolisten alueiden tulvaherkkyyden takia. Alueelle tulee rakentaa riittavat
laskeutus- ja hidastusaltaat, jotta alueen tulvaherkkyys ei pahenisi alueen rakentamisen vuoksi.

Hennan, Luhtikyldn ja Luhdantaustan alueet muodostavat laajan yhtendisen tulva-alueen. Jo
nykyisellddn kevdaan sulamisvedet, syyssateet ja kesdajan runsaat sateet aiheuttavat laaja-alaista
tulvintaa edelld mainituilla satojen hehtaarien alueilla. Esimerkkinad kesan 2004 heina-elokuun
vaihteen suursateet (160 mm viiden pdivan aikana), kesan 2012 loppukesan sateet ja sadekesa
2017 erikseen mainittuina. Hulevesien sddnndstelyaltaiden tulee olla varsin mittavia, johtuen
alueen tiivispohjaisesta rakentamisesta. Asfalttikentat ja peltikatot siirtavat sadevedet lahes
valittdmasti alueen ojiin, eikd maahan imeytymista tapahdu, kuten luonnontilasta.
Mittakaavaesimerkkind 160 mm:n sade tuo vettd hehtaarille 1600 kuutiometrid, vastaavasti
sadalle hehtaarille 160 000 kuutiometria.

Monivuotisessa nurmiviljelyssa kesdtulvat ovat kaikkein ongelmallisimpia, koska tulvavesi pilaa
kasvussa olevan nurmisadon. Kierradtyspuiston alueelta kulkeutuu vadjaamatta rankkasateissa ja
muissa poikkeustilanteissa haitta-aineita huleveteen. Haitta-aineiden pilaama ja likaama
nurmisato on kerdttdva pois, koska haittaa seuraavan sadon kasvua ja maahan jatettyna pilaa
seuraavatkin sadot (seuraavia satoja ei pysty korjaamaan siten, ettei pilaantunutta satoa tulisi
mukana). Pilaantunutta satoa voi olla jopa 15 000 kiloa hehtaarilla ja on haitta-aineiden takia
ongelmajdtettd. Vaarana on myos tulva-alueen peltomaiden haitta-ainepitoisuuksien kertyminen.
Kdynnissd oleva ilmastonmuutos lisda sadn dari-ilmiditd, esim. rankkasateita.

Allekirjoittaneiden nurmipellot (useita kymmenia hehtaareita tulva-alueella) alkavat valittomasti
lantisen valuma-alueen purkupisteeltd. Edelld mainittujen riskien perusteella olemme ehdottoman
kielteiselld kannalla kierratyspuiston sijoittamiselle Marjasuon alueelle.



Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 1(4)
VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys

Lokakuu 2017 (sateinen syksy): Visunkuja 65, kuvaussuunta luoteeseen




Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 2 (4)
VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys

Lokakuu 2017

Kuva Avijoentieltd, hevonen kulkee tietd pitkin. Avijoentien 220 varrella sijaitsevat
asuinkiinteistot jadvat pahimpien tulvien aikana tdysin eristykseen (vene on ainoa kulkuviline).




Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 3(4)
VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys

Myos seuraavat kuvat otettu Visunkujalta (noin) 65 viljankuivurin kohdalta. Kuvaussuunta
lounas/koillinen. Kuvat vuodelta 2004 elokuun alussa heindkuun lopun rankkasateiden jilkeen.
Viiden paivan aikana satoi 160 millimetria.




Lahden seudun kierratyspuisto -hanke 4 (4)
VE2 alapuolisen alueen tulvaherkkyys

Kaksi viimeista tulvakuvaa otettu huhtikuussa 1984. Kuvat ovat ndin vanhoja, koska uudempia ei
tasta kohtaa l6ytynyt. Kuvien ottoajankohdalla ei sindnsa merkitysta, koska vastaavanlainen tulva
esiintyy lahes joka vuosi, pahimpina useamman kerran vuodessa.

Kuvat otettu Mollinojan sillalta, osoite Hennantie (noin) 350. Kuvaussuunta etelddn/pohjoiseen.
Pohjoiseen kuvatussa (oikealla) ndkyy sahkopylvas ja pelto kuuluu kiinteistoon Visu 16:0.

Alla olevat kuvat ilman tulvaa otettu samasta kohdasta 10.12.2019.
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Kuivatus- Ja tietoimisto
Mollino jan perkaus Orimattilan
kunnassa TN:o

Helsingin vesipiirin vesitoimisto on oheenliitetyllad kir-
jeelld pyytdmyt;: ettd asiakohdassa mainittu maanhankinta-
lain noJjalla vireille pantu kuivatushanke peruutettaisiin.
Tdmdn Jjohdosta ilmoitamme lausuntona seuraavaa:

Mollino jan vaikutuspiirWissd on alkujaan ollut yhdeksdn
maanhankintalain mukaista tilaa. Ndistd 5 tilaa on sdi-
lyttdnyt edelleen MHL:n mukaisen luonteensa. Nama MHL-
tilat ovat Evert ja Aatos Merosen, Arvi Meskin, Onni Kuhl-
manin, Aarne Pohjolan Ja Johannes Kemgpisen omistamat tilat.
Kaikkien ndiden tilojen kohdalta Mollino jan perkausta on
pidettava valtramad:itomdnd. OJjaa on yksityisten tilojen toi-
mesta perattu, mutia pohjavesi- ja tulvahaittaa ei ole saatu
poistetuksi. Sama tilanne vallitsce myos kantatilaosakkai-
den kohdalla. O0OJja laskee Porvoonjokeen Jja Joessa on veden
korkeus sellainen, ettei Mollino jan perkausta voida suorit-
taa erillishankkeena, vaan on se hoidettava yhdessid Porvoon-

joen vesijarjestelyjen kanssa.

rorvoonjoen Jjarjestely on suunnitseluvaineessa. Suunnite-
lun nykyvaiheen mukaan on mahdoilista ettd edelld mainittu-
Jen tilojen pelloista tulisi osa kaytettavdksi sdadrnnostely-
altaaseen Ja osa kuivatettaveksi purspulaitieiden avulla.
Tdssa vaiheessa on kuiltenkin taysin selvzad veln se, esta
kuivatustyo MHL-tilo jen osalta on suorittamac:ta.

Maascilahaillicuksan lomake 1003,

25000 11.71 17102—71/26/3197
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Asia MollinoJjarnr. perkaus, Orimattila
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vityisen perusteella peruuttaa maatilahallitus Uuaennaanliinin
maanviljelysseuran asutustoiminnan Jjohtajan 3.2.1955 tekemin na-
kemuksen kuivatussuunnitelman laatimisesta Orimattilan kunnen
Iuhtikyldssa olevasta ns. MollinoJjan perkauksesta silloisten 2
MHL-tilan tarvetta varten, Xoska mainitun ojan perkaus on riipuu-
vainen PorvoonJjoen vedenkorkeuiksista eikd ole erilliseni mahdol-
linen ennen PorvoonJjoen jarjestelyd, Jjonka yhteydessd osa e. Ti-
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men01h1n.
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ASIA; Lahden seudun kierratyspuisto /YVA selostus

MIELIPIDE/

Kujalan jateaseman toiminnasta vaikuttavuustutkimus

On merkityksellista, ettd Paijat-Hameessa maakuntatasolla tunnistetaan kierratys ja jatehuolto
tavoitteellisena ja kulutusta vahentavana toimintana osana ilmastonmuutoksen torjuntaa. Nyt, kun
yli 10 vuoden ajan on etsitty Paijat-Hameessa uutta aluetta jatteiden kierrdtykseen ja varastointiin
on todettava, ettd Kujalan jateaseman kestdvyydesta ja riittavyydestd kuluneiden vuosien aikana on
esitetty erilaisia arvioita. HAMK (2008) raportin mukaan Kujalan toiminta kest&a vield 100 vuotta
nykymuodossaan. Viimeaikaisissa raporteissa puhutaan viidesta vuodesta. Kehityspaallikkd Antti
Leiskallio totesi 5.2.2020 Lahden kaupungin kirjastossa pidetyssa infotilaisuudessa, ettd Kujalan
jateaseman tilat kestavat n. 10 vuotta. Tama arvio osoittaa, etta kierratys toimii Kujalassa. Kujalan
jateaseman toimintaa ja tehokkuutta tulee parantaa edelleen, kun uusia teknologioita kehitetaan
kierratykseen koko ajan. Kulutus- ja tuotantotavat muuttuvat entista resurssitehokkaimmiksi ja
ilmastoystavallisimmiksi.

Kujalan jateaseman toiminnasta ja sen valittomista ja valillisista vaikutuksista alueen
vhdyskuntarakenteeseen, elinvoimaan, vaeston terveyteen, elinoloihin ja aineelliseen omaisuuteen
ei ole tehty vaikuttavuustutkimusta toiminnan 50- vuoden aikana. Tallainen tutkimus pitaisi
suorittaa.

Vaikutusten arviointi elinoloihin, aineelliseen omaisuuteen ja yhdyskuntarakenteeseen puuttuvat

YVA lain mukaan ymparistovaikutuksella tarkoitetaan hankkeen tai toiminnan valittomia tai valillisia
vaikutuksia Suomessa ja sen alueen ulkopuolella seka vaestoon seka ihmisten terveyteen, elinoloihin
ja viihtyvyyteen. YVA menettelyssa tunnistetaan ja arvioidaan ja kuvataan tiettyjen hankkeiden
todennakoisesti merkittavat ymparistovaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen
omaisuuteen, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintéon ( YVA §2 2017)

Nyt tehdyssa YVA-menettelyssa kierratyspuistojen todennakoisesti merkittavat vaikutukset ( 1-5 km
) esitettyjen alueiden yhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen omaisuuteen ja elinoloihin puuttuvat
kokonaan. Terveyden ja Hyvinvointilaitoksen maaritelman mukaan elinolot muodostavat terveyden

.
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ja koetun hyvinvoinnin aineellisen perustan. Kierratyspuistojen vaikutuksia on tutkittu mm. USA:ssa.
Tulosten mukaan mm. asuntojen arvo laskee neljan kilometrin sateelld kierratyskeskuksesta 12% ja
kauempana 4%. Lisdksi hiili- ja tuhkavarastojen vaikutuksista ymparistoon, terveyteen ja
ilmanlaatuun on tehty useita tutkimuksia.

Kun tarkastelee Lahden kaupungin eri alueiden asukasmaaria ja niista tilastoitua tietoa, niin Kujalan
kaupunginosa on Lahden harvaan asutuinta aluetta ja mm asuntojen hinnat eivat ole Lahden
kaupungin keskustan tasoa. Kun Kolavan aluetta 2000 luvun puolessa valissa kaavoitettiin kaupungin
osa-alueiden rajaa siirrettiin niin, ettd uusi kaavoitettu asuinalue siirrettiin osaksi Karismaa, koska
Kolavalla ja Kujalalla oli ja on edelleen huono kaiku asukkaiden mielessa asuinpaikkana.

Vaikka Kujalan jateaseman toimintaa on kehitetty viime vuosien aikana, koko jateaseman aluetta ja
ymparistoa ei ole saatu sellaiseksi moderniksi kierratyskeskukseksi, josta voitaisiin ylpeydella tana
paivana sanoa, ettad kierrdtystoimintaa koskevat haasteet on positiivisesti ratkaistu ( linnut, hajut,
poly, jne) .

Kierratyspuistoille maaritellyt etdisyyskriteerit heikentdvat alueiden elinvoimaa

Onkin erittain kummallista, etta esitetyille uusille kierratyspuistopaikoille on maaritelty kriteereiksi
yksi kilometri asutuksesta varsinaisen vaikutusalueen ollen huomattavasti laajempi, yli 5 km ja 20
km kuljetusmatka kierratettavaa ainesta. Yli 50 vuoden kokemuksen perusteella Kujalan kaupungin-
osasta voidaan paatelld, ettd jo pelkka paatos uuden kierratyspuiston perustamisesta liian lahelle
asutusta kaynnistaa negatiivisen kehityksen kierteen ja heikentaa alueen elinvoimaa.

Todettakoon, ettd minkaanlaisia kriteereita Paijat- Himeessa ja sen kunnissa ei ole asetettu koulujen
Iaheisyysperiaatteelle, vaikka koulumatkojen pituuden merkityksesta lasten ja nuorten myonteiselle
kehitykselle on saatavilla tutkittua tietoa Suomessa. Mm. Nastolan- lukio on nyt lakkautettu ja
mahdollisesti ensi syksylla lukioon haluavat nuoret joutuvat matkustamaan 40 km edestakaisin
Lahteen ja viela kauemmas johonkin toiseen lukioon. Tassa asiassa ei ole menty lapset ja nuoret
edella paatoksenteossa.

Varmaa on, etta toimivan ja viihtyisan elin- ja asuinympariston merkitys korostuu entisestdaan
alueiden elinvoiman (ostovoima, koulutus, ikdjakauma) ja vetovoimaisuuden tekijana myos
maakuntatasolla.

Vihred talous ja tutkimus

Paijat- Hameessa tutkimus ja kehittamistoiminta on vahaista verrattuna esim. Pirkanmaahan tai
Uuteenmaahan. Sellaista vihredn talouden ja kierratyselinkeinorakenteen edistamista, mika lisaa
samalla korkeasti koulutettujen muuttamista Paijat-Hameeseen/Lahden seudulle tulee kehittaa.

YVA-menettelyn tiedotustilaisuudessa 5.2.2020 kavi ilmi, ettd PHJ:n kehityspaallikké Antti Leiskallio
ja Paijat- Hameen liiton aluesuunnittelupaallikko Riitta Vdaananen eivat tienneet minkalaisia
kierratysfirmoja mahdolliselle uudelle alueelle olisi tulossa. Pddasia vaikutti olevan, etta
kierratysfirmoja saadaan myds Paijat- Himeen alueelle, kun kaikissa muissakin maakunnissa tehdaan
niin. Selvastikaan kierratyspuistotoiminnan valillisia tai jopa valittomia vaikutuksia ei ole analysoitu
kierratyksen tavoitteellisen toiminnan edellytyksena olevan tutkimuksen ja kehityksen lisddmisen
osalta. Paijat-Hameen maakuntaliiton tulee arvioida tehtyja paatoksia ja niiden vaikuttavuutta
maakunnassa laaja-alaisesti kestavaa kehitysta edistavalla tavalla.

lhmiset danestavat jaloillaan. Nyt kasittelyssa oleva kierratyspuistotoiminta ei vahvista Paijat-
Hameen maakunnassa elinvoimaa vihredn talouden toimeenpanossa.



Tavoitteiden saavuttaminen edellyttda onnistumista kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla

Kierratystoiminta laajassa mittakaavassa on vasta alkutekijoissaan. Paijat-Hadmeen maakuntaliiton
tulee arvioida tehtyja paatoksia ja niiden vaikuttavuutta maakunnassa laaja-alaisesti kestavaa
kehitysta edistavalla tavalla. Esim. jatkossa voidaan olettaa, ettd kierratyspuistossa tyéskentelevét robotit.
Taman vuoksi olisi tarkoituksenmukaista, ettd ennen paatdksentekoa selvitetdan viela
perusteellisesti, minkalaista kierratysta ja tahan liittyvaa tutkimus- ja kehittdmistoimintaa Paijat-
Hameessa voidaan ja kannattaa edistda ja toimeenpanna maakunnan elinvoimaa tukevalla tavalla.
Miten tuhkan kaytto voidaan ratkaista yhdessa muiden maakuntien kanssa ( VN
alueidenkayttotavoitteet 2018)? Miten tuhkan kayttdd monipuolistetaan edelleen ja siihen liittyvaa
tutkimusta edistetaan? Tuhkan varastoimisella on useita haitallisia vaikutuksia mm. maan laatuun,
terveyteen ja ilman laatuun. Voidaanko Kujalan jateaseman kayttda ja toimintaa kehittaa ja tehostaa
niin, etta se voisi toimia benchmarkina muille kierratyskeskuksille kotimaassa ja kansainvalisesti?
Tarvitaanko esitetyn kaltaista kierratyspuistoa Paijat- Himeen maakuntaan? Tulisiko Paijat-Hameen
vihrean talouden elinvoiman perustana olla tavoitteellisemmin tutkimus- ja kehittdmistoimintaan
pohjautuva, resurssitehokas elinkeinorakenne ilmaston muutokselle asetettujen tavoitteiden
saavuttamiseksi?

Kierratystoiminta ja siihen liittyva uusi vihrean talouden elinkeinorakenne on pitkan aikavalin,
ylisukupolvien menevaa toimintaa, jossa tavoitteen saavuttamiseksi pitda onnistua kaikilla
yhteiskunnan osa-alueilla, erityisesti teknologisessa kehityksessa. Puutteellisen tiedon perusteella
tehdyt paatokset voivat pahimmillaan johtaa sellaisiin haitallisiin vaikutuksiin P&ijat- Himeen osalta,
etta niita voi olla vaikeaa, jopa mahdotonta korjata myéhemmin. Ajautuminen padkaupunkiseudun
kierratys/kaatopaikkamaakunnaksi ei olisi toivottaa Paijat-Hameen asukkaille.

.
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LAUSUNTO PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN (LAHDEN SEUDUN KIERRATYSPUISTO)
VAIHEMAAKUNTAKAAVAAN, KOSKIEN ORIMATTILAN LOUKKAANMAKEA (VE4)

Otan kantaa koskien kierrdtyspuisto suunnitelmaa Loukkaanmaen (VE4) kohdalla.
Mielestani asukkaiden- luonnon- ja turvallisuuden suhteen ei ole tuotu esiin kaikkia
seikkoja P&ijat-Hameen jatteenkasittelyalueen vaihemaakuntakaavassa. Painotan,
ettd esiintuodut asiat tulevat vaikuttamaan alueen kayttoon, sekd asumiseen liittyvissa
asioissa. Lisaksi painotan sita, ettd en ole henkild, joka tuntisin lainsdddantoa niin, etta
voisin vedota lain eri kohtiin, vaan katson, ettd virkanomaisen tulee tuoda julki ja esiin
ne kohdat mitkd asiaa kasiteltdessd ovat asukkaiden-, luonnon- ja turvallisuuden
kannalta tarkeita.

Vaihemaakuntakaavassa on esitys neljasta vaihtoehdosta (VE1, VE2, VE3 ja VE4).
Kohde VE4 Loukkaanmaki olisi esitettyna alueena noin 140 ha.

Alueesta noin 124 ha on kuitenkin luokiteltu monimuotoisuudelle erittdin tarkeaksi
metsdalueeksi. Eli sijainniltaan erittdin sopimattomaksi kierratyskeskusta ajatellen.

VE4 alueen ldhelld 0 - 1000 m on 16 asuinrakennusta ja 24 lomarakennusta. 0 — 3000
m 177 asuinrakennusta ja 77 lomarakennusta. Asukasmaarat ovat 0 — 1000 23
henkiléd ja 0 — 3000 m 177 henkil6a. Adressin kierratyspuiston vastustamiseksi
alueelle on allekirjoittanut noin 980 henkil6a, joten voidaan sanoa, ettd kaikki
Miekkion ja lahialueen asukkaat, vastustavat kierratyspuiston sijoittamista alueelle.
Alueen maanomistajat ovat tuoneet julki Mielipide-palstalla (ESS 17.2.2020), etta
heistd kukaan ei ole myymadssa omistamaansa maata kierratyspuiston rakentamista
varten. Tama tulisi huomioida paatosta tehtdessa.

Kierratyspuistosta tullaan louhimaan kalliota 10 milj.m3, mika on kalliomurskeena 17
milj.m3. Maéaran poistamiseen tulee kulumaan eri arvioiden mukaan 10-50 vuotta.
Arvion mukaan louhintapaivia olisi vuodessa yli 200, joka tulisi olemaan hairitsevas,
vaikka melu raja-arvot eivat ylittyisikdan. Melumaiseman muuttuminen nédin pysyvasti
tulisi vaikuttamaan alueen arvostukseen asuin-, loma- ja virkistyskaytossa.

Tallaisen kivimassan poistaminen ei missdan tapauksessa ole kierratyspuiston
toiminnan aikaansaamiseksi jarkevaa. Varmasti l16ytyy olemassa olevia alueita, jossa
haittavaikutukset olisivat perustamisvaiheessa huomattavasti pienemmat.

Nain suuren kivimassa tulo markkinoille aiheuttaa myos olemassa oleville murskaus-
ja kiviainesyrittajille suuria ongelmia. Syntyy jopa yritysten- ja yrittdjien konkursseja.



Alueella varastoitavista vaarallisesta jatteesta syntyy nestemadisid paastoja, joiden
puhdistus tulisi kasitella jatevesipuhdistamossa. Kierratyspuisto vaatisi oman
jatevedenpuhdistamon, jossa voitaisiin kasitelld myos vaarallisen jatteen tuottavat
jatevedet. Jatteet aiheuttavat pohjavesille, yhteiskunnan tarkedlle vedenhankinta
alueille ja peltoaluille suuria ongelmia. Eritysesti pintavesien synnyttamat tulvat ovat
suuri ongelma, niin poisto-gjille, kun myds suurilla alueilla viljelysmaille.
Viljelysmaiden osalta vaikutus tulee kohdistumaan Vviljelijéihin ja heiddn
toimeentuloonsa. Tulvien mukanaan tuomat haitalliset aineet paattyisivat pelloille.
Kyseessa on myds terveyteen kohdistuva haitta.

Alue kuuluu myds ihmisten virkistyskdyttoon, sielld esiintyy paljon eri luonnonantimia,
kuten esim. marjoja, sienida. My0Os suunnistajat kdyttavat aluetta aktiivisesti.
Riistanhoito ja metsastys on osana alueella tapahtuvaa toimintaa. Suunniteltu alue
tulisi voimakkaasti vaikuttamaan ja rajoittamaan alueen ja sen |dhella olevan luonnon
kayttoa. Suunniteltu alue kuuluu osana suurempaa elinpiiria, jolla elda ja pesii paljon
eri lintulajeja, esimerkiksi pienlintuja (tiainen, toyhtotiainen, kuusitiainen) ja
metsdkanalintuja (teeri, metso, pyy). Talla hetkelld on havaittavissa mm, ettd metso
kanta on kasvamassa ja nain ollen elpymdaan pain, mika ndin eteldssd on huomioitava
seikka. Alueella elda ja talvehtii riistaeldimia (hirvida, peuroja, kauriita), myos ilves
kuuluu alueen eldimistoon. Lisaksi aluetta kayttdaa myos liikkumiseen sudet ja karhut.
Naiden liikkumisesta on vuosittain tehty varmoja havaintoja. Tama johtuu siita, etta
alue on ollut osana ita-lansisuuntaista riistaeldinten valtakunnallista kulkureittia.
Alueelle suunniteltu muutos tulisi voimakkaasti muuttamaan eldinten elinpiiria ja
vaikuttaisi ndin ollen voimakkaasti luonnontasapainoon, huomattavasti suuremmalla
alueella, kuin kaavailtu kierratyspuiston 140 ha olisi. Talla hetkellda eldimilla on
kokonaisuutena hyvat elinolosuhteet, joista tulee pitaa kiinni.

Vaihemaakuntakaavassa ei ole riittdvasti tuotu esille O-vaihtoehtoa. Suurin osa
maamassoista on pilaantumattomia maa-aineksia. Maa-ainesten vastaanottoon
soveltuvia alueita tulisi tarkastella erikseen, mika tulisi lyhentamaan kuljetus- ja
kasittelymatkoja. Taman pohjalta myds 0-vaihtoehto tulisi tarkastella kokonaisuutena
uudelleen ja ottaa mukaan 2013 tehty selvitys vylijdamamaiden sijoittelun
suunnittelusta. Nollavaihtoehdon kasittely on jatetty erittdin puutteelliseksi. Nayttaa
siltd, etta tama on tarkoituksenhakuista, ettei 0-vaihtoehdosta syntyisi keskustelua. 0-
vaihtoehdon sisdltamat ratkaisut ovat aivan yhtd tasavertaisia vaihtoehtoja, kuin
muutkin vaihtoehdot.
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Huomatuksia kiertotaloutta palvelevaan jatteen kasittelyalueen vaihemaakuntakaavaan (Lahden
seudun Kierratyspuisto) 28.2.2020

VE1-VE4

lImanlaatuselvityksen (esim. YVA Matomaen alue s. 38) mukaan pienhiukkasia ei levid
hankealueen ulkopuolelle. Vaite on vaara. Pienhiukkasten kaukokulkeutuminen tunnetaan jo
hyvin, ja tiedetdan, ettd ne levidvat huomattavasti laajemmalle alueelle kuin selvityksessa
kaytetyt menetelmat ennustavat. Ruotsissa polyn turvaetdisyyden minimi on 1,4 km (Boliden
AITIK). Suomessa polydmisen vaikutusalue arvioidaan useimmiten liian pieneksi. Hankkeen
vaikutuksia alueiden ilmanlaatuun on tarkasteltu kappaleessa 5.2. Siind suuremman
partikkelikoon PM10 paastomaarien osalta arviointimenetelmana on kaytetty Ekokem Palvelut
Oy:n (nyk. Fortum Recycling & Waste) Porin Teollisuusjatekeskuksen laajennuksen YVA-
menettelyssa tehtyd polymallinnusta (5.2.2). Koska kyseiseen mallinnukseen ei ollut sisallytetty
padstomaaria pienhiukkasten PM2,5 osalta, tdman selvityksen hankealueiden pienhiukkasten
padstomaara johdettiin Ammaéssuon jatekeskuksen ympéristdssa mitatuista PM10 ja PM2,5
polypadstomittauksista. Ammassuon mittaustuloksiin vedoten on paadytty oletukseen, ett3
myos taman selvityksen hankealueiden PM10 pitoisuus olisi noin kymmenen kertaa suurempi
kuin PM2,5 pitoisuus. Koska polymallinnus koskee pelkdstaan kiven murskauksessa syntyvaa
polyd, niin kaikkein kevyimpien, hienojakoisimpien ja terveydelle vaarallisimpien PM2,5
partikkeleiden levidminen puuttuu tavallisimmista pélymallinnuksista. Ndin ollen nykyisessakin
selvityksessa ilmoitetaan pelkdstaan ndiden hiukkasten oletettu ja epdvarma osuus levidvasta
polystd, mikd menettely ei ole kdypa hienojakoisen tuhkan levidmisen arviointiin.
Totuudenmukaisempien mallien laatimiseen olisi kuitenkin ollut olemassa mallinnustyokaluja.
Kokoluokan PM2,5 partikkeleiden leviamistad on tutkittu Suomessa aiemmin ns. Minera-mallilla.
Koska taman selvityksen hankealueilla kasitelladn vaaralliseksi luokiteltavaa, hienojakoista
tuhkaa, PM2,5 partikkeleiden leviamista pitaisi tutkia luotettavimmin menetelmin.

Ihmisten elinolot ja elinymparistd s.25

My6s Matomaen osalta on lisdttava kyseiseen kohtaan: “Elinkeinojen kannalta jatteiden
kasittelyn ja loppusijoituksen arvellaan heikentdvan alueen houkuttelevuutta ja kysyntaa seka
vaikuttavan negatiivisesti alueen laheisyydessa viljeltyjen elintarviketuotteiden markkinointiin.”



Perustelut: Kuivannon tai Uudenkyldn alueen elinkeinoja ei ole edes yritetty selvittda
yksityiskohtaisesti ja samalla tavoin kuin VE1 alueen kohdalla. Kuivannolla 1,6 km hankealueesta
on 120 lypsylehman sekd nuorkarjan luomumaitotila. Lehmat tarvitsevat joen varren
laidunalueensa seka rehualueet Kuivannontien varrella hankealueen tielinjauksen vieressa. Talla
kapealla tielld kulkisi hankkeen vuoksi jopa 600 kuorma-autoa/vrk, mika lisaisi onnettomuusriskia
ja reitin roskaantumista. Tilan lehmien ruokintapoydiltd 16ytyy jo nyt roskaa, eikd lehman
ruoansulatus selvid muovista tai metallista. Roskaantumisen merkitystd ei ole huomioitu
hankearvioinnissa milldan tavoin. Siihenkaan ei ole otettu kantaa, joutuuko luomutila luopumaan
luonnonmukaisesta viljelysta ja karjanhoidosta. Luomutila myos kausityollistda useita henkiloita.
Matomaen Hankealueen ldhelld on myos mehildistarhausta 20 pesda. Lahin pesdaryhma sijaitsee
alle puolen kilometrin padssa hankealueesta. Metsdan sijoitetuista pesistd saadaan puhdasta
hunajaa 40-100 kg kaudessa/pesa. Ratsutallin ldheistd sijaintia Uudenkyldn puolella ei
myoskdan ole huomioitu millddn tavoin. Maastoratsastus ulottuu Rekolantielle. Edellytamme,
ettd naistd Kuivannon alueen elinkeinoista lisatdan tarkemmat maininnat, etenkin lopetusuhan
alle joutuvista luomumaitotilasta ja mehildistarhasta.

Matomaen alueen virkistyskayttd s. 39

Koska ldheinen Huhmarmaki ja suojeltu Lakeasuo ovat jo melumallinnuksenkin (Liite 4) mukaan
vaaravyohykkeessda, nama merkittdvat luonto- ja maisemakohteet, joille jatekasat myds
nakyisivat ja joiden ilmanlaatu heikkenisi, menettaisivat kokonaisuudessaan arvonsa lahiseutujen
asukkaiden ulkoilu- ja virkistyskohteina. N&in kyse ei ole virkistysalueen supistumisesta tai
vahaisesta haitasta, mika taulukon kirjaus on vaikutuksia vahatteleva (YVA-selostus, taulukko 9).

Matomdaen alueen Pohjavedet s. 40

Vaihemaakuntakaavassa kerrotaan: Matomadelld havaittiin yksi lahde hankealueen itdareunan
ulkopuolella. Lahteen ulkopuolella virtaa nimedmatodn noro. Lisdksi hankealueella havaittiin yksi
kivikkoinen noro tai oja.

YVA-selvityksessd ilmenee, ettd hankealueen ulkopuolella (25 m hankealueen rajasta)
hankealueen itdpuolella tavattiin kaksi metsalain 10 §:n tarkoittamaa erityisen tarkeaa
elinympéristoa (kohteet 3.2 ja 3.3), joista kohde 3.2 on myos vesilain 2.luvun 11 §:n tarkoittama
luontotyyppi. Kyseessd ovat luonnontilaisen kaltainen puro (kohde 3.3) ja luonnontilainen
tihkupinta (kohde 3.2). Kohde 3.2. maaritettiin valtakunnallisesti arvokkaaksi ja 3.3. paikallisesti
arvokkaaksi kohteeksi luontotyyppinsa perusteella (Liite 2, sivu 71).

Nama vesilain tarkoittamat tihkupinta ja luonnontilan kaltainen puro (ei siis noro!) on mainittava
tdssd kohtaa jo yksin sen vuoksi, ettd hulevesia on tarkoitus johtaa suoraan naihin suojeltuihin
kohteisiin. On myds huomattava, ettd Matomaelld pohjavetta voi olla useassa kerroksessa ja
alueelta Kuivannonjokeen laskevat puro sekd norot/ojat saavat huomattavan osan vedestdan
alueella muodostuvasta pohjavedesta. Matomaen runsaat kallioiden véliset pienet suot ja
toisaalta laaja Lakeasuo antavat olettaa, ettd pohjavesi on alueella pintavesiin kosketuksissa.
Paikalliset pohjaveden korkeusmittaukset Matomaen hankealueelta on jatetty tekematta, joten
hankkeen vaikutuksia pohjaveteen on vaikea arvioida.
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Pdijat-Hameen jatteenkasittely (Lahden seudun kierratyspuisto) vaihemaakuntakaavaan
haluamme tuoda esille seuraavaa koskien VE1 Kehatien aluetta.

Elinkeinot tilalla

Lahden seudun kierrédtyspuiston vaihtoehdon VE1 Kehitie eteldosa rajoittuu peltoaukealle,
jolla tilakeskuksemme sijaitsee. Tilamme on kuulunut luonnonmukaiseen tuotantoon
vuodesta 1995 ja on kehittdnyt toimintaansa puutarhapuolelle vuodesta 2005, jolloin tilalle
istutettiin 3000 omenapuuta. Viljelyksessa on elintarviketeollisuuteen kuuluvia viljakasveja,
palkokasveja ja jalostamattomina kuluttajille tarkoitettuja omenoita. Luonnonmukaisen
viljelyn liséksi tilalla on asuinkiinteistén vuokraustoimintaa. Simolan tilan p4arakennus on
vuokrattuna.

Olemme huolestuneita VE1 Kehétien kierratysalueen toteutumisen aiheuttamista haitoista
yritystoimintaamme. Tilan taloudellinen puoli on mahdollisesti heikentyméssa
kierratyspuistosuunnitelmien vuoksi. Kokonaisuutena taloudelliset haitat ja menetykset
realisoituvat vasta toteutuksen jalkeen. Ongelmiksi koemme l3hinna melu-, tarina-, pély- ja
hajuhaitat. Mielldmme negatiivisia vaikutuksia tilan juomaveteen, joka tulee rengaskaivosta.
Vasta jdlkikateen saadaan tuloksia pienhiukkasten vaikutuksista kuluttajatuotteille.
Omenatarhassa tuotetaan hunajaa ja mehildisten lentoreitit liikkuvat muutaman kilometrin
sateelld. Tila sijaitsee geologisesti haastavalla seudulla ja tésté aiheutuu sortumis- ja
murtumisvaaraa tilamme rakennuskannalle. Mikdli kierratysalueen reunavydhyke on puuton,
on kierratysalue suoraan kosketuksissa tilan toimintaan. Lihelle tuleva jatteiden kisittely ja
loppusijoitus aiheuttavat alueelle merkittévia haittoja, joilla on negatiivinen vaikutus
tuotteiden myyntiin ja pddrakennuksen vuokraamiseen. Myds kiinteistdjen arvo laskee.
Simolan tilalla on metsastysoikeus. VE1 Kehétien alue on tirked, yhtendinen metsialue
alueen eldinkannoille ja metsastykselle. Ndemme negatiivisia vaikutuksia riistalle, niiden
kulkureiteille ja laumoille.

tila ei ole ainoa maa- ja metsatalousyritys alueella, vaan lahialueella on paljon muita
viljelij6ita ja luomutiloja. Olemme aktiivisesti kehittineet jo vuosia tilamme toimintaa ja
koemme, ettd Kehatien vaihtoehdon toteutumisesta aiheutuu meille merkittivia haittaa
jatkokehittad, kayttaa ja hyddyntas kiintedd omaisuuttamme elinkeinotoiminnassa.

Virkistystoiminta alueella

tila kayttaa virkistystoimintaan ranta-saunaa lampineen, joka sijaitsee noin 250
metrin padssd VE1 Kehdtien alueen rajasta. Yksityinen sauna on omistajien ja vuokralaisten
ymparivuotisessa kdytdssa. Lahimetsat ovat aktiivisessa tilan omistajien, vuokralaisten ja
muiden kuntalaisten sienestys- ja marjastuskéytdssa. Kylaldisten kaytossa oleva laavu
metsassa sijaitsee alle 500 metrin padssa suunnitellusta jatteiden kasittely- ja
loppusijoitustoiminnasta. Laavua kayttda niin metsastys- kuin muutkin seurat ja paikalliset



asukkaat. Lahelle tulevan jatteidenkasittelyn ja loppusijoituksen vaikutukset heijastuvat
negatiivisesti virkistystoimintaan alueella.

Kunnan kehittdminen

Suurin osa kuntalaisista vastustaa kierratyspuiston sijoittumista Hollolaan VE1 Kehitien
alueelle. Miellamme VE1 Kehatien alueen parhaaksi laajennusalueeksi muulle toiminnalle:
asutukselle ja kaupan alan toimijoille. VE1 Kehatien vaikutusalueella on moninkertaisesti
asutusta muihin vaihtoehtokohteisiin verrattuna.

Sanat "vaaralliset jatteet” ja hyddyntamiskelvottomat mineraaliset jatejakeet” antavat kuvaa
erittdin vaarallisesta ja teknisesti vaativasta kohteesta. Emme nae kunnan kehittdmisen
kannalta tarkoituksenmukaisena tuoda esitetyn kaltaista toimintaa nain ldhelle
kuntakeskusta, aktiivista maatalousyritystoimintaa ja tuhansia kuntalaisia. Ymparistéarvoihin
peilautuen toiminta ei salli minkdanlaisia poikkeavia luonnonolosuhteita, jotta ympéariston
vaarantumiselta valtyttaisiin.

VE1 vaihtoehtoa vastustavat
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LAUSUNTO PAIJAT-HAMEEN JATTEENKASITTELYALUEEN
VAIHE MAAKUNTAKAAVASTA SIJOITUSPAIKKAAN ORIMATTILAN
LOUKKAANMAKI (VE4)

Neljasta sijoituspaikkavaihtoehdosta on Orimattilan kaupunginhallitus ja
Hollolan kunnanhallitus sopineet jatkokdsittelyyn Kehdtien alueen (VE1)

ja Loukkaanmaéen alueen (VE).

Mielestdni kumpikaan ndistd vaihtoehdoista ei sovi jédtteen loppusijoitus-
paikaksi. Vain kierrdtystoimintaa voisi alueille ajatella ja sekin huomattavasti
pienemmiélld pinta-alalla.

Loukkaanmden vaihtoehdossa 139 hehtaarin alueelta tulisi louhittavaa kalliota
10 miljoonaa kuutiometrid, joka jo yksistddn on sen luokan toimenpide ettei se
sovi mitenkéén tdnne asutusten keskelle.

Kivien murskaaminen, 27 miljoonaa tonnia, veisi aikaa useita vuosia ja
lopettaisi paikallisten kiviainestoimijoiden ty6t.

Hollolasssa ei viimeaikoina ole muutamalle yrittdjdlle my6nnetty
ympadristélupia 0,5 miljoonan kuutiometrin louhintaan. Perusteluna on ollut
luontoarvot ja ldheinen asutus.

Miten Loukkaanmden vaihtoehto saisi ymparistdluvan kun kallion tilalle
ajettaisi vield loppusijoitukseen ympérist6lle vaarallisia aineita.

Loukkaanmdéen vaihtoehdossa lisédksi hulevedet aiheuttaisi suuren riskin,
koska kaikki vedet kulkisivat tulvaongelmaisen Puujoen kautta
Porvoonjokeen. Puujoki on peltojen keskelld ja tulvii monesta kohdasta
koko 8 km:n matkalta. Loppusijoituspaikasta suodattuvat erilaiset ymparisto-
myrkyt kulkeutuisivat viljelypelloille.

Loukkaanmaden alueen jdtevedet on 1dhes mahdoton hoitaa kaukana
Viérdkosken jateveden puhdistamolla.

Eikd ole realistista rakentaa miljoonia maksavaa erillistd
jatevedenpuhdistamoa.

“1.

55



Kun halutaan painottaa ihmisten elinoloihin ja ympérist66n kohdistuvia
vaikutuksia ainoaksi kierrdtyspuistovaihtoehdoksi jaa VEO eli nykyinen
Kujalan alue tai sitten aivan uusi alue esimerkiksi Hollolan Nostava
logistiikka-alueeksi kaavailtu maa-alue.

Seututie 140 varrella olevalla Ruduksen kivilouhimolla Rélssin ldhelld
on myoOskin tulevaisuudessa hyvé kierrédtyspuiston paikka, onhan sieltd
jo kallio murskattu pois.

Kaikki ndmd uudet sijoituspaikkavaihtoehdot ja VEO Kujalassa edellyttdd
kuitenkin, ettd suurta pinta-alaa vaativat puhtaiden ylijadmdmaiden ldjitykset
hoidetaan paikallisesti eikd kaikkea maata kuljetettaisi samaan isoon kasaan.
Seututie 140 varrella on lisédksi ldhelld yksityisid maanldjityspaikkoja.

Likaantuneet maa-ainekset ja vaaralliset jétteet tulee hoitaa vain
maakunnalisesti eikd varautua padkaupunkiseudulta tulevaan jétteeseen.

Alueella on vastustettu hanketta laajalti. Hollolan Miekkidstd ja Orimattilan
Viljaniemen ja Luhtikyldn alueelta keréttiin nimiadressiin 980- nimed, jotka
ovat paikallisia kaikki. Lisédksi nettiadressiin tuli mddrdikaan mennesséd 603-
nimed.

Adressit luovutettiin Orimattilan kaupunginhallitukselle kokouksen alussa
10.2.2020.



	mielipide1_20200126
	mielipide2_20200206
	mielipide3_20200218
	mielipide4_20200218
	mielipide5_20200218
	Lähettäjä: Helena Kainulainen <kainulainen.helena@gmail.com>  Lähetetty: tiistai 18. helmikuuta 2020 21:29 Vastaanottaja: Päijät-Hämeen Liitto / Toimisto <toimisto@paijat-hame.fi> Aihe: Mielipide Lahden seudun kierrätyspuistosta

	mielipide6_20200218
	mielipide9_20200224
	mielipide10_20200225
	mielipide11_20200227
	mielipide12_20200227
	mielipide13_20200227
	mielipide14_20200227
	mielipide15_20200227
	mielipide16_20200228
	mielipide17_20200226
	mielipide18_20200226
	mielipide19_20200226
	mielipide20_20200226
	mielipide21_20200225
	VE2_YVA-ohjelma_mielipide_tulviminen_Lehmuskorpi_28.2.2019.pdf
	1_VE2_Lehmuskorpi Esko_Niina_saate
	1_VE2_Lehmuskorpi Esko_Niina_mielipide_vaikutusarvio


	mielipide22_20200228
	mielipide23_20200228
	mielipide24_20200228
	mielipide25_20200228
	mielipide26_20200228



